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1 Einleitung

1.1 Motivation und Problemstellung

» 1990 entwickelten Robert Cailliauund Tim Bernes-Lee im européischen Kerrfor-
schungszentrum bei Genf (CERN) das World Wide Web (WWW) ein auf der
Sprache Hypertext basierendes Informations- und Quellensystem mit einer grafi-
schen Benutzeroberflache.**

Seit dem globalen Siegeszug des Internets® sind Begriffe wie Multi-
media, Hypermedia, und Hypertext in aller Munde.® Das obenstehende
Zitat ist ein Beispiel von vielen fur die Verbreitung falscher Vor-
stellungen und Definitionen von Hypertext: Es handelt sich bei dem
Untersuchungsgegenstand weder um eine Sprache naturlicher oder
formaler Art, noch um ein Software- bzw. Hardwareprodukt. Der
Wortbestandteil {text} legt vielmehr die Vermutung nahe, dal3 es sich
bei Hypertext in irgendeiner Art und Weise um ein textuelles Gebilde
handle. Dem Nachgehen dieser Vermutung ist der Hauptteil der vor-
liegenden Arbeit gewidmet.* Dabei stellen sich aber teilweise
gravierende Probleme:

! Aus dem Artikel Die Geschichte des Internets der Siiddeutschen Zeitung vom
24.11.1997 (S. 9).

2 Wenn in den Medien vom globalen Siegeszug des Internets gesprochen wird, so ist
der Begriff in den meisten Fallen mit dem World Wide Web (WWW) gleichzusetzen.
Dabei handelt es sich bei besagtem WWW nur um einen Teil des Internets, namlich
um den multimedial-orientierten, der ein Hypertext-Informationssystem auf
Client/Server-Architektur darstellt. Die in der Sprache HTML (Hypertext Markup
Language) verfal3ten Dokumente kénnen Texte, Bilder, Animationen oder Klange
enthalten (Einen aktuellen Einstieg in die Programmiersprache HTML bieten
Tolksdorf 1997 und Lemay 1997). Die Dokumentenbeschreibungssprache HTML
sowie das Protokoll HTTP (Hyper Text Transfer Protokoll), welches den Transport der
HTML-Seiten regelt, sind weltweit genormt und stellen damit einen globalen und
einheitlichen Informationsaustausch sicher. Neben besagtem WWW existieren noch
weitere, zum Grofteil dltere Dienste mit weltweit einheitlichem Ubertragungsprotokoll
im Internet: E-mail, FTP, Gopher, Telnet, WAIS. Da sich das WWW aber zunehmend
durchsetzt, ist eine gewisse Integration dieser Dienste in die grafische Oberflache des
WWW zu beobachten. Daher ist fur den Benutzer in naher Zukunft méglicherweise
doch das Internet mit dem WWW gleichzusetzen.

® Eine umfassende Einflhrung in die Bereiche Multimedia und Hypermedia sowie
eine Prognose Uber die Perspektiven multimedialer Kommunikation geben Glowalla
und Schoop in einem von ihnen herausgegebenen Sammelband (Glowalla u. Schoop
1996).

* Somit befindet sich die gesamte Untersuchung freilich in einer prekdren Situation:
Sie ist textlinguistisch ausgerichtet, beschaftigt sich also lediglich mit textuellen
Gebilden. Sollte der Nachweis erbracht werden, dald Hypertexte keine Texte sind,
macht sich die Arbeit selbst Uberflissig. Vorausgreifend kann aber schon hier
angedeutet werden, daf3 sich lediglich bestimmte hypertextuelle Besonderheiten einer
textlinguistischen Analyse entziehen.
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(1) Die Beweisfuhrung, daf3 es sich bei einem Hypertext um einen Text
handelt, wird durch das Fehlen einer eindeutigen Textdefinition er-
schwert. So ist es namlich grundsatzlich fraglich, ob es sich bei dem
Begriff Text Gberhaupt um eine linguistische GroRe - vergleichbar mit
Morphem, Satz etc. - handelt oder nicht.> Aber auch wenn man sich
entschliel3t, Text als sprachliche GroR3e zu betrachten und daher mit
linguistischen Mitteln zu untersuchen, mul3 man erkennen, dal3 ein
einheitlicher sprachwissenschaftlicher Textbegriff nicht existiert. Es
stehen sich vielmehr strukturelle und funktionale Anséatze konkurrie-
rend gegenuber. Zwar wurde in neuerer Zeit versucht, diese beiden
Richtungen zu einem integrativen Textbegriff zu vereinen (Brinker
1997), jedoch ist dieser Textbegriff sehr weit gefal3t (,very general
approach” Ehlers/Preu 1998), erweist sich in vielen Situationen als zu
vage und ist dadurch in seiner Aussagekraft beschnitten. Dennoch wird
der Textbegriff von Brinker 1997 als Arbeitsdefiniton fur die vorliegende
Untersuchung dienen. Die Verwendung erfolgt dabei aber unter
bestimmten Pramissen und Einschrankungen: Die Ergebnisse der text-
linguistischen Untersuchung von Hypertext durfen nicht als absolut,
sondern immer nur im Kontext mit dem verwendeten Ar-
beitsinstrumentarium gesehen werden. Man muf3 sich stets vor Augen
halten, daf} das jeweilige Textverstandnis einen dominierenden Einflu3
auf die Beantwortung der Frage hat, ob es sich bei einem speziellen
Gebilde um einen Text handle oder nicht.

Fur bestimmte Teilfragen des Textbegriffes werden weiter Autoren
herangezogen (van Dijk, Vater, de Beaugrande/Dressler): Der jeweils
herausgegriffene Teilbereich des komplexen Phanomens Text wird in
der erwahnten Literatur mit einem spezielleren - oft sehr formalen -Er-
klarungsmodell zu deuten versucht, welches zumeist fur das ent-
sprechende Teilgebiet durchaus wertvolle Aussagen liefert. Allerdings
ist zu beobachten, dal3 diese Erklarungsmodelle oft den ,Blick fiirs
Ganze® zugunsten einer erhohten Aussagekraft in Teilbereichen auf-
geben. Aus diesem Grund verwendet die vorliegende Arbeit zum
gro3ten Teil die zwar allgemeinere, aber auch den Text als Ganzes

® zwar sind auch Erscheinungen, die eindeutig in den sprachwissenschaftlichen
Bereich fallen - etwa Satze - , in ihrer konkreten Definition umstritten. Allerdings
verfligen sie zumeist Uber eindeutige Begrenzungsmerkmale und sind somit fur eine
Analyse greifbarer als Texte, die sich beziglich ihres Umfangs oft erheblich
voneinander unterscheiden kénnen (etwa sogenannte Einsatztexte vs. Romane) und
oft Uber keine besagten Begrenzungsmarkierungen verfugen. Wohl auch aufgrund
dieser Probleme hat sich erst relativ spét eine explizite Textlinguistik entwickelt.
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besser beschreibende Definition von Brinker und greift nur bei
gewissen Teilfragen auf speziellere Methoden anderer Autoren zuriick.

(2) Das spezielle Gebilde, das auf seine Texthaftigkeit hin untersucht
werden soll, wird Hypertext genannt. Wahrend die Ausfihrungen in (1)
die Probleme andeuten, die sich beim Bau des textlinguistischen Fun-
daments als Untersuchungsmethode ergeben, und die Abh&ngigkeit
des erzielten Ergebnisses von der verwendeten Arbeitstheorie
klarstellen, so befafl3t sich dieser Abschnitt mit den Besonderheiten, die
dem Untersuchungsgegenstand zu eigen sind. Hier ist als erstes
anzumerken, dal3 es sich als schwierig erweist, Intension und Exten-
sion von Hypertext zu ermitteln. Daraus ergibt sich das Problem, den
Untersuchungsbereich exakt abzustecken: Es ist offen, welche kon-
stituierenden Elemente bzw. Eigenschaften ein Gebilde besitzen muf3,
um als Hypertext zu gelten. Da Hypertexte im WWW oft mit zahlreichen
weiteren elekronischen Dokumenten verknUpft sind, gestaltet sich das
exakte Festlegen von Textgrenzen als ebenfalls kompliziert. Auch ist
fraglich, welche Erscheinungen ganz allgemein unter den Begriff
Hypertext fallen. Es wird sich zwar im Laufe der Untersuchung
erweisen, dal3 ein Hypertext zumeist Uber Knoten und Verweise
verfugt, er im elektronischen Medium realisiert ist und zumeist tber
einen eher nicht-linearen Informationszugang verfiigt; allerdings wird
sich ebenso zeigen, dal3 nicht alle, auf den ersten Blick als hy-
pertextuell erscheinenden Gebilde Uber s&mtliche Komponenten und
Eigenschaften eines Hypertextes verflgen: Es gibt elektronische Texte,
deren Information nicht in Knoten aufgeteilt ist und in denen keine
Verweise realisiert sind.® Ferner existieren weitere Exemplare, deren
Text in einem einzigen Knoten enthalten ist, der allerdings uber
zahlreiche ,interne Verweise* verfiigt.” Es wird sich zeigen, daR ein
~Proto-Hypertext“ nicht existiert, sondern dafd es vielmehr viele Varian-
ten des Ph&anomens gibt. Eine allgemeine Hypertextdefinition steht
noch aus. Daraus ergibt sich die Problematik, daf3 ein in Frage kom-
mendes Untersuchungsobjekt zuerst auf seine Hypertexthaftigkeit hin
untersucht werden muf3, um festzustellen, ob es Gegenstand der fol-
genden Textanalyse ist.

® Ein Beispeil hierfur ist der Text Graduiertenkolleg ,Pragmatisierung/

Entpragmatisierung“ des Korpus'.
! Exemplarische fur diese Sorte ist der Text Sandbothe 1995 in das Korpus
aufgenommen worden.
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(3) Wie oben erlautert, erweist es sich als schwierig, sowohl den
Untersuchungsgegenstand konkret festzumachen als auch ein solides
Fundament an Arbeitsinstrumenten zu schaffen. Diese Probleme allge-
meiner Natur wurden durch den Hinweis auf die strenge Abhangigkeit
der Ergebnisse von Methodik und Auswahlkriterien ein wenig
entscharft. Allerdings existieren weitere Probleme, speziellerer Art:
Einigen hypertext-spezifische Erscheinungen - insbesondere den
Verweisen - ist mit vorhandenem textlinguistischen Instrumentarium nur
schwer gerecht zu werden. Die Verweise sind neben den Knoten aber
eine Hauptkomponente des Hypertextes und dariber hinaus dessen
wohl auffalligstes Charakteristikum: Mittels Mausklick auf einen
bestimmten Begriff eines am Bildschirm dargestellten Textes (Knoten)
kann zu einem anderen Knoten gewechselt werden, der im Idealfall
zusatzliche Information zu besagtem Begriff enthélt. Durch das Benut-
zen der Verweise erschafft der Leser in gewisser Weise den Text zum
Teil selbst: Aus einem einzigen Fundus von Knoten und Verweisen
kénnen durch individuelles Folgen einer bestimmten Verweissequenz
verschiedene Texte generiert werden.® Wo setzt nun die text-
linguistische Untersuchung an? Wirft sie nur einen Blick auf die
Struktur der einzelnen Knoten samt ihrer Verweise, oder verfolgt sie die
moglichen Lesevarianten? Letzteres wirde freilich schon bei wenigen
Knoten und Verweismoglichkeiten eine Explosion des Arbeits-
aufwandes mit sich bringen. In vorliegender Arbeit wird ein Mittelweg
beschritten: Analysiert wird einerseits die Struktur der Knoten samt
deren Verweise sowie andererseits eine geringe Anzahl exem-
plarischer Lesevarianten. Deutlich soll aber werden, dal3 ein Hypertext
auf mehreren Ebenen untersucht werden muf3, da bis zum jetzigen
Zeitpunkt nicht sicher geklart ist, ob denn die Struktur oder der vom
Leser eingeschlagene Lektireweg mit dem Begriff Hypertext zu be-
zeichnen ist.

® Auch der Leser eines traditionellen Textes hat die Mdoglichkeit, die lineare Lektire
aufzugeben und in dem Text ,zu springen®. Auf diese Weise kénnen verschiedene
Leser aus ein und derselben ,Textbasis" ebenfalls verschiedene konkrete Texte
gestalten. Der Unterschied zwischen diesem ,in einem Buch stébern* und ,durch
einen Hypertext navigieren® liegt in der Explizitheit der Hypertext-Verweise: Ein
Verweis fordert den Leser konkret auf, sich zu entscheiden, die lineare Lektire
entweder fortzusetzen oder aber zugunsten eines Wechsels zum Verweisziel
aufzugeben. So wird dem Leser ein grof3es Angebot an Navigationsmdglichkeiten
gemacht, aus dem er schlief3lich den konkreten Text generiert.
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1.2 Angaben zum Korpus, methodische und techni-
sche Einschrankung der Untersuchung

Als Korpus dienen die in Kapitel Korpus aufgefihrten Hypertexte aus
dem WWW sowie das vom Verfasser konstruierte Beispiel aus
Abbildung 2.

Diese Arbeit beschaftigt sich nicht, oder nur am Rande im Rahmen
einer textlinguistischen Fragestellung mit folgenden Problemfeldern
von Hypertext: Technische Grundlagen von Softwarerealisierungen,
kognitive Plausibilitdt des elektronischen Lernmediums, kulturelle
Auswirkungen des Verlustes der Zentralperspektive im nicht-linearen
Text und ebensowenig mit Anwendungen des Hypertextprinzips zur
Wissensreprasentation. Werden entsprechende Fragestellungen im
Verlauf dieser Arbeit beriihrt, so wird stets auf weiterfihrende Literatur
verwiesen.

Wichtig zu erwahnen ist ebenfalls, dafl} sich diese Arbeit nicht mit als
Hypertext realisierter Belletristik, sogenannter Hyperfiction, befassen
wird. Hyperfiction wird weder untersucht noch als Teil des Korpus’ be-
trachtet. Fur literaturwissenschatftlich relevante Fragestellungen in Be-
zug auf das neue Medium wird auf die in Kapitel Zur Literaturlage vor-
gestellte Sekundarliteratur verwiesen. Das Korpus setzt sich aus elek-
tronisch realisierten Fachtexten zusammen.

Zahlreiche Softwaresysteme stehen zur Implementierung eines Hyper-
textes zur Verfugung (vgl. Schnupp 1992 S. 97 f.). Als derzeit mit Ab-
stand bedeutendste elektronische Realisierung darf das WWW gelten
(vgl. FuBnote 2). Alle anderen Hypertext-Systeme fuhren mehr oder
weniger ein Nischendasein.’ Aus diesem Grund wird sich die Arbeit in

° Drei Griinde lassen sich nennen, wieso Hypertext-Realisierungen Uberwiegend im
WWW stattfinden:

Die Hypertexte kénnen mit der im Hinblick auf das Betriebssystem unabhéngigen
Hypertext-Beschreibungssprache  HTML auf einer nahezu beliebigen
Rechnerarchitektur implementiert werden.

Die erstellten Hypertexte werden in das weltweite Computernetz Internet eingespielt,
das noch immer mit einem exponentiellen Wachstum der Benutzerzahlen aufwarten
kann.

Die zur Ansicht von WWW-Hypertexten notwendige Browser-Software wird von den
grofRen Firmen aus Marketinggriinden verschenkt.
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erster Linie mit im WWW prasenten und in der Sprache HTML ge-
schriebenen Hypertexten beschéftigen. Nur bei speziellen Besonder-
heiten anderer Systeme, die fir textlinguistische Fragestellungen in-
teressant sind, wird am Rande auf diese Implementierungen einge-
gangen. Als Browsersoftware wird der Internet Explorer Version 3.0 der
Firma Microsoft verwendet (siehe Ful3note 75).

Die Bindung an das elektronische Medium bringt gewisse Besonder-
heiten mit sich: Hypertexte sind &hnlich wie ,normale* Texte in natir-
licher Sprache verfalit, allerdings sind sie, wie erwahnt, an eine for-
male, operationale Sprache (etwa HTML) gebunden. Auf der Spei-
cherebene des Computers sind einzelne Knoten als HTML-Dateien
abgelegt und enthalten neben dem eigentlichen, natirlichsprachlichem
Knoteninhalt noch HTML-Beschreibungselemente (etwa fur Layout,
Verweise, Sonderzeichen). Die Benutzerschnittstelle Ubersetzt die
HTML-Befehle in der Form, dal3 der Leser einen rein nattrlich-
sprachlichen Text zu Gesicht bekommt. Die vorliegende Arbeit be-
schaftigt sich lediglich mit dem Produkt der Ubersetzung, ohne auf die
sicherlich vorhandenen Auswirkungen der Gebundenheit natirlicher
Sprache an eine operationale Beschreibungssprache einzugehen.

Da der vorliegenden Untersuchung ausschlie3lich HTML-Hypertexte
des Internets als Korpus dienen, rickt eine spezielle textlinguistische
Fragestellung in den Mittelpunkt: das Problem der Textgrenzen. Hy-
pertexte im WWW besitzen prinzipiell Verweisstrukturen, die Uber den
jeweiligen Einzel-Hypertext hinausverweisen (siehe Kapitel Formal:
Beziehungsverhéltnisse zwischen Ausgangs- und Zielpunkt) Zwischen
besagten Einzel-Hypertexten und dem WWW als Geflecht dieser Hy-
pertexte wird zu unterscheiden sein.

Eine wichtige letzte Einschrankung ist, dafl3 sich folgende
Untersuchung lediglich mit Erscheinungen befalit, die unter den Begriff
Hypertext zu subsumieren sind. Hypertexte kdnnen aber auch
multimedial ausgerichtet sein: Prinzipiell kann alles, was digitalisierbar
ist, als Knoteninhalt eines elekronischen Hypertextes fungieren. Stehen
multimediale Inhalte im Vordergrund, spricht man nicht mehr von
Hypertexten sondern von Hypermedia. Die Arbeit beschrankt sich auf
Hypertexte mit rein textuellen Inhalten.*

(vgl. auch Miinz 1997 a Dokument: htxt212.htm)

1% bas Einbeziehen weiterer Zeichensysteme wirde einerseits den Rahmen der Arbeit
sprengen, andererseits sind Fachtexte im WWW immer noch textzentriert und langst
nicht so multimedial, wie allgemein gerne behauptet wird. Als sekundéres Zeichensy-
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1.3 Zur Literaturlage

1.3.1 Hypertext

Nach allgemeiner Meinung begrindete Vannevar Bush mit seinem
1945 veroffentlichten Artikel ,As we may think* (Bush 1945) seine Po-
sition als ,Vater des Hypertext-Konzepts“(Gerdes 1997 S. 1). Bush
entwirft hier ein futuristische System namens ,memex“, mit dem In-
formation in der Form gespeichert werden kann, wie es heute auch fur
Hypertexte Ublich ist:

» consider a future device for individual use, which is a sort of mechanized prvate
file and library. It needs a name, and, to coin one at random, "memex" will do. A
memex is a device in which an individual stores all his books, records, and
communications, and which is mechanized so that it may be consulted with
exceeding speed and flexibility. It is an enlarged intimate supplement to his merory.

[...]
Thereafter, at any time, when one of these itemsis in view, the other can be istantly
recalled merely by tapping a button below the corresponding code space. Moreover,
when numerous items have been thus joined together to form atrail, they can be re
viewed in turn, rapidly or slowly, by deflecting a lever like that used for turning the
pages of a book. It is exactly as though the physical items had been gathered
together from widely separated sources and bound together to form a new book. It is
more than this, for any item can be joined into numerous trails.”

(Bush 1945 S. 107f.)

Die Idee der Memex ist also, dal3 atomare Informationseinheiten sepa-
rat gespeichert werden. Da diese zumeist fir mehrere Kontexte rele-
vant sind, kdnnen sie stets in neuen Kombinationen zusammengefugt
werden. Den dadurch entstehenden Wissenspfad bezeichnet Bush als
~-nNew book*.

Die Bedeutung dieses Grundsatzartikels arbeiteten Nyce und Kahn in
einem von ihnen herausgegebenen Sammelband heraus (Nyce u.
Kahn 1991) Der Begriff Hypertext als solcher ist auf eine Prdgung von
Theodor Nelson aus dem Jahr 1965 zuriickzufiihren™, der spater mit
,oream Machines: new freedoms through computer screens - A mino-
rity Report* (Nelson 1974) die Hypertextidee politisierte:

stem werden lediglich Bilder bzw. Abbilder verwendet. Fir die Bildanalyse in Fachtex-
ten soll auf Hagge 1994 S. 184 f., Ott 1996 S. 59 f. und Labarta Postigo 1997 S. 64 f.
verwiesen werden.

" vgl. Kuhlen 1991 S. 38 FuRnote 38, Nielsen 1990 S. 33 u. Hasebrook 1995 S. 169;
Nelson selbst bestétigt, dal die Begriffe Hypertext und Hypermedia von ihm
stammen (vgl. hierzu den offiziellen Newsletter von Nelson im Internet unter der
Adresse http://www.picosof.com/993); vgl. auch Kapitel Herkunft des Terminus’
Hypertext
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» Nelson vertrat (und vertritt) die Auffassung, daf3 alle Informationsguellen in ener
demokratischen Informationsgesellschaft frei zuganglich sein sollten. Er meinte, dal3
ein freier Zugang dann am besten gesichert sei, wenn alle Dokumente in einer Art gi-

gantischem Hypertext miteinander verkniipft seien.”
(Hasebrook 1995 S. 169)

Die erste elektronische Realisierung des Hypertext-Konzepts gelang
Douglas C. Engelbart, deren Grundlagen er in seinen Publikationen be-
schreibt (Engelbart 1963 u. 1968)."

Ab 1987 war Hypertext Gegenstand zahlreicher Fachkonferenzen,
deren Berichte zum Teil veréffentlicht wurden.™

Seit dem Erfolg des World Wide Web ist die Sekundéarliteratur zum
Thema uniiberschaubar geworden. Einen Uberblick iber die For-
schung bis 1990 gibt die kommentierte Bibliographie von Atkinson und
Knee (Atkinson 1990). Die historische Entwicklung beschreiben Berk
und Devlin (Berk 1991). Einen geschichtlichen Abril3, der das WWW
einschlief3t, gibt Lennon (Lennon 1997). Grob kann man eine Dreiglie-
derung der vorhandenen Literatur vornehmen:

(1) Die meisten Untersuchungen zum Thema stammen aus dem Gebiet
der Informatik. Als deutschsprachiges Standardwerk auf diesem Gebiet
gilt der Titel Hypertext - Ein nicht-lineares Medium zwischen Buch und
Wissensbank von Rainer Kuhlen (Kuhlen 1991). Kuhlen beschattigt
sich neben Fragestellungen der Informationswissenschaften auch am
Rande mit textlinguistischen Problemen wie der Kohérenz von Teil-
texten. Das Buch von Schnupp dagegen befal3t sich besonders aus-
fuhrlich mit der technischen Implementierung von Hypertexten
(Schnupp 1992). In weiteren Titeln der Informatik geht es haupt-
séchlich um die Verbindung der Hypertext-ldee mit Konzepten der
Kinstlichen Intelligenz, der Wissensreprasentation sowie der
Informationsbeschaffung.

(2) Ferner existieren einige Arbeiten aus der Psychologie, die
kognitionswissenschaftliche und didaktisch-pddagogische Fragen an
die neue Technologie stellen. Hierbei soll hauptsachlich das
Vorhandensein eines potentiellen Mehrwertes von Hypertext als
Lernmedium untersucht werden. Ansel Suter dokumentiert den

'2 Diese elektronische Realisierung war flur die Hypertext-ldee als solche so pragend,
dal3 die meisten heutigen Definitionen das elektronische Medium als notwendige
Bedingung fur Hypertext ansehen.

13 vgl. ACM Hypertext 1987/89, 1989, u. 1996; Gloor 1990, Rizk 1992, Birsner 1995
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Versuch, Kenntnisse der englischen Sprachwissenschaft mittels eines
Hypertextes zu vermitteln (Ansel Suter 1995). Heike Gerdes fafit de
Forschungsstand psychologisch-padagogischer Disziplinen zusammen,
zitiert die Ergebnisse der wichtigsten Fallstudien und kommt aufgrund
eigener Experimente zu einer kritischen Einschatzung des
sogenannten kognitiven Mehrwerts von Hypertexten (Gerdes 1997). Mit
allgemeinen, erziehungswissenschaftlich relevanten Fragen des
Informationsproblems in elektronischen Datennetzen aller Art
beschaéftigt sich Astleitner (Astleitner 1996).%

(3) Auch die Literaturtheorie hat sich des Themas angenommen. Offen
ist hierbei vor allem das veranderte Verhéaltnis Autor-Leser, da jeder
Benutzer eines Hypertextes einen eigenen ,Lesepfad” durch das Werk
wahlen kann. Hypertext wird hier als neue Kulturtechnik verstanden
und als solche analysiert. Bolter untersucht die Auswirkungen des
Computers als ,writing space” und geht dabei besonders auf die nicht-
lineare Repréasentationsform von Wissen in Hypermedien ein (Bolter
1991). Landow untersucht den Bezug zwischen hypertextuellen
Schreib- und Denkarten und der Kritischen Theorie (Landow 1992 u.
1994), wahrend Gaggi 1997 eine Dezentralisierung des Subjekts durch
die bzw. innerhalb der neuen Medien sieht und gleichzeitig Nelsons’
Vision eines alle Texte umfassenden Hypertextes neu belebt.*

4 2.B.: Sarre1991, Brown 1991, Cordes u. Streitz 1992, Neubert 1994, Agosti 1996,

Haake 1997 und Riggert 1998

* Weitere psychologisch bzw. erziehungswissenschatftlich motivierte Arbeiten sind
die Untersuchungen von Ambron 1988, Marchioni1988, Jonassen 1990, Nix 1990,
Retterer 1991, Fickert 1992, Hammwohner 1993, McKnight 1993, Tergan 1993 u.
1995, Hasebrook 1994 u. 1995, Meyerhoff 1994, Glowalla 1995, Rada 1995 sowie
Rouet 1996.

'® Weitere Titel aus der Literaturtheorie sind: Doland 1988, Bolter 1989 u. 1991
Moulthrop 1991, Andersen 1992, Idensen1993, Ramm 1994, Freitag u. Keller 1997,
Wagenbaur 1997, Bruckmoser 1997 und Roth 1998
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Neben den Printmedien existiert noch eine stetig wachsende Anzahl
elektronischer Dokumente zum Thema im WWW. Folgende Tabelle
listet die wichtigsten Dokumente auf.'’

Beschreibung der Site Adresse

Startseite fur: Einfuhrungen, Ge-
schichte, Theorie, Lernapplikatio-
nen, Entwicklungswerkzeuge,
Rhetorikhandbicher, weitere Me-

taverzeichnisse

http://www.cudenver.edu/~mryder/-
itc_data/hypertext.html

Bibliographie mit
Literaturtheorie

Schwerpunkt

http://www.eastgate.com/-
Bibliography.html

Sammlung theoretischer Essays

http://www.academic.marist.edu

Organisation W3C

Theorieseite fur fiktionale Hy- | http://ebbs.english.vt.edu/hthl/-
pertextliteratur HyperLit_Home.html
Informationsseite der | http://mww.w3.org/

Informationen zu Hypertext und
Kritischer Theorie

http://www.stg.brown.edu/projects/-
hypertext/landow/ht/contents.html

Essay uber die didaktischen M6g-
lichkeiten des
Konzepts

Hypertext-

http://www.ed.uiuc.edu/coe/eps/-
papers/crossroads.1.html

Anleitung zum Verfassen eigener
Hypertexte

http://www.umassd.edu/Public/-
People/Kamaral/thesis/hypertext.ht
mi

Newsgroup mit Schwerpunkt An-

wendung und Programmierung

alt.hypertext

Tabelle 1: Internet-Adressen von Hypertext-Ressourcen

'’ Die rasante Geschwindigkeit, mit der Information im Internet bereitgestellt und
eingeholt werden kann, ist einer der Punkte, der von Fursprechern der neuen
Technologie oft als entscheidender Vorteil gegentiber den Printmedien genannt wird.
Beim wissenschaftlichen Arbeiten kann sich dieser Vorteil allerdings auch als Nachteil
erweisen: Eindeutiges Zitieren von Online-Quellen ist wegen haufiger Adref3- und
Inhaltswechsel der Dokumente sowie fehlender Seitenangaben der Texte schwierig.
Die hier referierten Adressen gehotren fast ausschlie3lich zu Universitaten und
wurden vom Autor Uber eine langere Zeit auf ,Adref3stabilitat” hin getestet. Dennoch
sind zukiinftige Anderungen in Bezug auf Inhalt und Adresse natiirlich nicht
auszuschlieBen. Beim Zitieren von Internet-Inhalten halte ich mich an die Richtlinien
von Bleuel 1996. Ebenso folge ich seiner Empfehlung zur Trennung léangerer URL-

Adressen mittels Bindestrich.
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1.3.2 Textlinguistik

Als allgemeine linguistische Nachschlagewerke dienen Buf3mann 1990,
Eisenberg 1994 und Engel 1996.

Eine erste Anndherung sowie einen Einblick in die Geschichte der
Textlinguistik bringt der von Wolfgang Dressler herausgegebene
Sammelband ,Textlinguistik® (Dressler 1978). Grundlegende textlin-
guistische Gesamtdarstellung fur diese Arbeit ist Brinker 1997. Neben
weiteren spezifischen Darstellungen®  sind fiir unsere Belange
besonders Spezialuntersuchungen interessant, die das Vorkommen
von Texten in technischen Distributionen untersuchen (Ott 1996,
Labarta Postigo 1997). Desweiteren sind Untersuchungen bzw. Dar-
stellungen wertvoll, die sich mit den Bereichen Thematische Strukturen
(van Dijk 1980 a u. b) und Textgrenzen (Linke u.a. 1991) beschaftigen.
Auch in der oben vorgestellten Sekundéarliteratur zu Hypertext finden
sich - sporadische - Versuche, einen linguistischen Textbegriff als
Untersuchungsinstrument zu definieren.

'8 insbesondere: de Beaugrande/Dressler 1981 und Vater 1994
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1.3.3 (Text-)Linguistik und Hypertext

Einen ersten systematischen Beitrag der Germanistischen Linguistik
zum Thema ,Die Sprache der Internet-Kommunikation* liefert die
gleichnamige Arbeit von Stefan Rabanus (Rabanus 1996). Er unter-
sucht die Anwendungsformen computervermittelter Kommunikation wie
zum Beispiel Computerkonferenz, Elektronische Briefe, Mailing Lists
oder Elektronische Diskussionsforen. Sein Hauptaugenmerk liegt auf
dem Vorhandensein ,konzeptioneller Mundlichkeit in der Schriftlichkeit*
der Internetkommunikation. Hier wird also hauptsachlich Dialog- und
nicht Textanalyse betrieben.

Ebenfalls mit den Besonderheiten von Sprache im Internet sowie den
Eigenschaften schriftlicher Texte in multimedialen Kontexten beschaf-
tigt sich Schmitz (Schmitz 0.J. a u. b).

Eine explizit linguistisch ausgerichtete Hypertextanalyse laf3t sich bei
Freisler (Freisler 1993, 1994 u. 1995) und Ehlers/Preu 1998 finden.
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2  Hypertext: Grundsatzliches zur Entwicklung
und Struktur

Die nachsten Kapitel beinhalten eine erste Annédherung an den
Untersuchungsgegenstand. Hierbei wird nach Herkunft und Bedeutung
des sprachlichen Zeichens Hypertext gefragt. Ausgehend von den
dabei erlangten Ergebnissen sowie Definitionen der Sekundarliteratur
soll anschlieBend versucht werden, den Gegenstand in intensionaler
sowie extensionaler Hinsicht weiter festzulegen. Wie sich jedoch
zeigen wird, erweist sich dieses Unterfangen beim jetzigen Stand der
Forschung als schwierig. Allerdings kann durchaus eine fir unsere
Belange halbwegs brauchbare Arbeitsdefinition fir Hypertext formuliert
werden.

2.1 Untersuchungsgegenstand

Der Begriff hyper-text wurde, wie bereits erwahnt von Ted Nelson 1965
in den USA gepragt und ins Deutsche entlehnt. Zumeist wird ein neuer
Fachterminus durch Derivation aus einem bereits bestehenden
sprachlichen Zeichen gebildet bzw. setzt sich als Komposition aus
mehreren, bereits existierenden Zeichen zusammen. In unserem Fall
liegt eine Zusatzbildung (bzw. ein Prafixkompositum; vgl. Ful3note 23)
vor, bestehend aus den Morphemen {hyper} und {text}. Wichtig ist an-
zumerken, dal3 es sich bei der Wortpragung um einen bewuf3ten, mo-
tivierten'® Vorgang des Wortschopfers handelt. Um die Bedeutung des
Terminus’ Hypertext zu erfahren, mul3 daher zuerst die Intention des
~Wortschopfers® betrachtet werden: Was ist das Bezeichnete, fir
welches von Nelson die Zeichenfolge hyper-text eingesetzt wurde? Im
Anschluf3 daran muf3 hinterfragt werden, warum Nelson gerade die
Morpheme {hyper} und {text} fur die Pragung des neuen Terminus’
verwendet hat. Aus diesem Grund bedarf es eines genauen Blickes
auf die Bedeutung der von ihm verwendeten Morpheme.

1% Motiviert wird hier als Gegensatz zu arbitrar verwendet und soll veranschaulichen,
dal zwar die Relation zwischen Bezeichnetem und Bezeichnendem eines
sprachlichen Zeichens arbitrér ist, der Vorgang der Wortschopfung eines neuen
Fachterminus’ aus bereits existierenden sprachlichen Zeichen aber eben gerade nicht
als arbitrar zu bezeichnen ist, sondern es sich dabei vielmehr um einen bewuf3ten
Vorgang der Kombination sprachlicher Zeichen handelt.
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2.1.1 Herkunft des Terminus’ Hypertext

In dem Artikel Professor Nelson Talk Analyzes P.R.I.D.E. der Zeitung
Vassar College Miscellany News vom 3. Februar 1965, wird ge-
schrieben, Nelson habe in einem Vortrag das Wort hyper-text ver-
wendet. Die Autorin, Laurie Wedeles, berichtet:

»[.-.] he [Nelson] reminded the audience of the problems of organizing material into

a coherent piece of writing. As a new organization method Mr. Nelson has invented

the PRIDE (Personalized Retrieval Indexing and Documentary Evoluion) system.”
(Wedeles 1965)

Nelson wies auf mogliche Probleme hin, die sich bei der Linearisierung
von Informationsmaterial zu einem einzigen ,coherent piece of writing*
ergeben. Sein System PRIDE versucht, diese Probleme zu l6sen:

» Inthis system passages of material would be translated into machine language and
filed in the machine in any sequence. With the proper instructions the machine would
print out any sequence the writer wished to try, freeing him from the necessity of
keeping the ideas in his head.”

(Wedeles 1965)

Nelson glaubte, diese Form der Informationsreprasentation entsprache
eher der menschlichen Form des Denkens als eine rein lineare
Variante:

» Mr. Nelson pointed out that we often do not think in linear sequences but rather in
"swirls" and in footnotes. He introduced the concept of the hyper-text, which would
be a more flexible, more generalized, non-linear presentation of material on a

particular subject.”
(Wedeles 1965)

Der Schopfer des Wortes hyper-text nahm also an, menschliches
Denken verlaufe nicht in linearen Sequenzen, sondern sei vielmehr mit
~Wirbeln“ oder ,FuRnoten” zu vergleichen. Hypertext ist fir Nelson eine
nicht-lineare, verallgemeinerte und flexiblere Weise, Wissen Uber ein
bestimmtes Thema zu reprasentieren. Wahrend das Attribut ,non-
linear* auch in fast jeder heutigen Definition eine entscheidende Ei-
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genschaft von Hypertext darstellt und nahezu unumstritten ist®, so sind
die Attribute ,more flexible* und ,more generalized“ heute seltener in
Definitionen zu finden und kritischer zu betrachten.”

Als zukiinftiges Einsatzgebiet von Hypertext gibt Nelson folgendes an:

» For example, it is possible that basic texts on a subject could be interindexed, so
that the necessity and difficulty of tracing footnotes and rare sources would be
eliminated.”

(Wedeles 1965)

Mittels Hypertext konnte es nach Nelson also moglich sein, die grund-
legenden Abhandlungen zu einem bestimmten Thema in einem
Verzeichnis aufzufihren, karteimaf3ig zu erfassen, mit Querverweisen
zu versehen und so die Informationsbeschaffung zu erleichtern.

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dal3 Hypertext im Sinne
des Wortschopfers eine nicht-lineare Form der Wissensreprasentation
zu einem bestimmten Thema bedeutet. Aufgrund dieser nicht-linearen
Form (und mittels geeigneter Implementierung) kann je nach Bedarf
eine bestimmte Sequenz des gespeicherten Informationsmaterials
abgerufen werden. Eine wichtige Beobachtung ist, dal die
Linearisierung der Information erst im Moment des Lesens vollzogen
wird: Aus einer bestimmten Menge von Informationseinheiten wird also
eine Teilmenge (die eventuell auch identisch mit der urspringlichen
Menge sein kann) mittels Verweisen verbunden. Dadurch entsteht fir
den Leser der Text, bzw. dadurch entwickelt der Leser den Text zum
Teil selbst. Wortwahl, Aufteilung der Gesamtinformation in kleinere
Einheiten, sowie das Setzten der Querverweise bleibt Aufgabe des
Autors. Das Aneinanderfiigen dieser Informationspakete erfolgt aber

%% Uber den tatséchlichen Grad von Linearitét bzw. Nicht-Linearitét in Texten bzw. Hy-
pertexten besteht aber noch keine Klarheit. Unumstritten ist lediglich, dal3 Texte
tendenziell linearer sind als Hypertexte (hierzu Kuhlen 1991).

L Nelson sieht seinen Hypertext als ,more flexible* im Vergleich zu linearen
Reprasentationsformen. Ob Hypertexte aber tatsachlich flexiblere Medien sind als
etwa Texte wird heute eher bestritten (hierzu Freisler 1994, Gerdes 1997; anders
Nielsen 1990, Kuhlen 1991). Die genau Bedeutung von ,more generalized" im Bezug
auf die Hypertext-ldee von Nelson ist nicht ganz klar. So kann ein Hypertext wohl
kaum als mehr verallgemeinert betrachtet werden, da ja gerade die Moglichkeit zur
speziellen Sequenzierung - und damit zu einer mehr spezialisierten Darstellung -
einer vorhandenen Wissensbasis auch schon die Hypertextdefinition von Nelson
bestimmt (,[...] the machine would print out any sequence the writer wished to try [...]"
Wedeles 1965)
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durch einen, im Wortsinn kreativen Akt des Lesens. Verschiedenes
Kombinieren der Informationseinheiten fihrt somit zu unterschiedlichen
Texten, die aber freilich immer eine Teilmenge des vom Autor
zusammengestellten Gesamtfundus’ bleiben.

Auch die heutige de facto Beschrankung von Hypertexten auf das
elektronische Medium wird bereits in dieser ersten Definition vorweg-
genommen.”

Auffallig ist ferner, dal3 sich diese erste Definition nicht zwangslaufig
auf eine textuelle Form von Information beruft, sondern vielmehr von
.-material* aller Art spricht. Hier kommt eine frihe multimediale Auffas-
sung von Hypertext zum Ausdruck: ,Programs can include words,
pictures, printing, or strings of words“ (Wedeles 1965). Dies nimmt in
gewisser Hinsicht den sich heute vollziehenden Wandel von Hypertext
zu Hypermedia voraus.

2.1.2 Bedeutung von {hyper}

Im folgenden soll der Versuch unternommen werden, das sprachliche
Zeichen Hypertext anhand der Bedeutung seiner Komponenten {hyper}
und {text} zu erklaren. Definitionen der Hypertext-Literatur sowie
linguistische Textbegriffe werden in spateren Kapiteln den Ergebnissen
dieser Bedeutungsanalyse vergleichend gegenibergestellt.

Aus Sicht der Wortbildung handelt es sich beim sprachlichen Zeichen
Hypertext um eine durch einfache Préafigierung entstandene Zusatz-
bildung®, die sich aus dem gebundenen Morphem {hyper} und dem
lexikalischen Basismorphem {text} zusammensetzt. Im folgenden soll
nun Etymologie und Semantik dieser beiden Komponenten untersucht
werden.

2 Dies bezeugt ebenfalls eine Stelle aus Nelson 1967. Hier definiert der Autor
Hypertext als Sammelbegriff fur ,[...] any text, which cannot be printed [...] on a
conventional page" (Nelson 1967, S.195). Dieser Sammelbegriff schliel3t aber
Printmedien, welche Uber ,hypertextuelle* Strukturen verfligen (etwa Enzyklopadien)
nicht mit ein und steht somit fir die Gebundenheit von Hypertext ans elektronische
Medium.

2 n der Dudengrammatik wird diese Form der Wortbildung als Zusatzbildung
bezeichnet und darauf hingewiesen, dal man ,auch gelegentlich von
Prafixkomposita spricht* (Drosdowski 1984). Freisler gibt Komposition als Wortbil-
dungstyp fir Hypertext an (Freisler 1994). Da es sich bei einer Komposition um eine
,verbindung von zwei oder mehreren sonst frei vorkommenden Morphemen oder
Morphemfolgen* (BuBmann 1990 S. 400) handelt, ist Hypertext aber aufgrund des
gebundenen Morphems {hyper-} keine Komposition im eigentlichen Sinne.
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{hyper} hat die Bedeutung [+Uber, Uber - hinaus, Ubermafig], druckt
also ,die Uberschreitung des normalen MaRes* (Pfeiffer 1993 S. 568)
aus. Es ist aus dem griechischen Préafix hypér entlehnt* und urver-
wandt mit lateinisch super, welches im Nhd. als Pré&fix {super} fungiert.
AuRerdem kann eine gewisse semantische Ahnlichkeit zum deutschen
Morphem {Uber} angesetzt werden.

In der medizinischen Fachsprache bezeichnet {hyper} oft eine Uber-
funktion, wie zum Beispiel in Hypermnesie, was gleichbedeutend ist mit
»=abnorm gesteigerter Gedachtnisleistung®. Als spezielles Adjektivprafix
tritt {hyper} in Verbindungen wie {hypergenau, hypersensibel,
hyperaktiv} auf. Sowohl bei den medizinischen Begriffen als auch bei
den vorgestellten Adjektiven ist festzustellen, dal3 {hyper} eine pejora-
tive Bedeutungsverschiebung im Sinn von [+aul3erst, in Ubertriebenem
MaR] erfahrt.”® Die in der urspriinglichen Bedeutung vorhandenen
positiven, bzw. zumindest neutralen Komponenten [+Uber, Uber -
hinaus] sind hier nicht mehr existent.

Es wird zu klaren sein, ob sich Hypertext eher mit der Umschreibung (1)
Text, der Uber das Normale hinausgeht, mit (Il) dariberliegender Text
oder mit (lll) ibermé&Riger Text paraphrasieren 1aRt.*® FaRt man die
soeben vorgestellten Prafixe als Menge eines Paradigmas auf, so
erhalt man durch Austausch auf vertikaler Ebene die Formen (a) Hy-
pertext, (b) Supertext und (c) Ubertext. Ein anschlieRender Vergleich
dieser Formen mit den heuristisch gefundenen Paraphrasen fihrt zu
drei ersten Arbeitsdefinitionen von Hypertext:

(1) Verwendung von {hyper} mit [+Uber, Uber - hinaus]: Text, der (in
welcher Form auch immer) (iber einen ,normalen” Text*’ hinausgeht =

)+ (a)

** siehe hierzu Pfeiffer 1993 S. 568, Kluge 1989 S. 323, sowie Drosdowski 1989

S. 297

% In beschriebener pejorativen Bedeutung wird ebenfalls manchmal das Morphem
{uber} gebraucht, so in tiberreagieren, Uberempfindlichkeit.

% zur Etymologie von {hyper}, {super} und {Uber} vgl. Drosdowski 1989 S. 297, 728 u.
766
" Eine Anndherung an eine Textdefinition wird in Kapitel Textlinguistik:
Grundsétzliches zur Methodik unternommen.
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(2) Verwendung von {hyper} als Synonym zu {super} mit [+obendrauf,
darliiber]: Text, der als Ubergeordnete Struktur einem Text (bzw. auf
mehreren Texten) aufliegt = (1) + (b)

(3) Verwendung von {hyper} bzw. {Uber} mit [+Uberm&aRig]: Text als
UbermaR bzw. als ,Zuviel* an Text = (l11)+ (a)/bzw.(c)

Als tUbereinstimmend mit (1) sind die ersten Versuche einer Hypertext-
definition von Heike Gerdes und Rainer Kuhlen anzusehen:?®

» Wie das Wort andeutet, ist Hypertext Text, der irgendwie mehr ist als Text - ein
Ultratext, Supertext, Ubertext. Aber was soll man sich unter einem solchen Su
pertext vorstellen? Was 183t ihn Uber normalen Text hinauswachsen?

(Gerdes 1997 S. 3)

» Hypertexte gehen nach dem Sinn des Wortes Uber Text hinaus; aber was heil3t das?
Sind sie damit etwas ganz anderes als Texte? Flgen sie dem bisherigen Wert von
Texten noch einen neuen, einen informationellen Mehrwert hinzu? Sind sie damit

sozusagen Supertexte oder Ultratexte?"
(Kuhlen 1991 S. 2)

In Richtung der Definition (2) geht das Ergebnis der Untersuchung von
Peter Schnupp:

» Hypertext spannt Uber Textdokumente eine Hyperstruktur zur Unterstiitzung von

Recherchen auf.”
(Schnupp 1992 S. 25)

2.1.3 Bedeutung von {text} *

Beim zweiten Bestandteil von Hypertext handelt es sich um das Lexem
{text}.

{text} wurde in spatmhd. Zeit aus lateinisch textus, das zum Verb texere
gehort, entlehnt. Texere wurde als [+weben, flechten; figen, kunstvoll
zusammenfiigen] gebraucht, textus entsprechend als [+Gewebe,

2 Nach dem Verstandnis der hier zitierten Autoren handelt es sich bei einem

Hypertext zwangslaufig um einen Text. Prinzipiell muf3 aber ein Hypertext nicht tber
Elemente sprachlicher Kommunikation verfligen. Der Inhalt kann sich vollstédndig aus
anderen Zeichensystemen zusammensetzen (Als Beispiel dient hier die hypermediale
Anfangssequenz der interaktiven CD-ROM Ende Neu der Popgruppe Einstiirzende
Neubauten. Die im vorliegenden Kapitel analysierte Hyperstruktur ist bei nicht-
textuellen Hypertexten aber eine vergleichbare.

2 zur Etymologie von {text} vgl. Drosdowski 1989 S. 737 u. 742, Hau 1988 S. 1038
sowie Pfeiffer 1993 S. 1428
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Geflecht; -uUbertragen] bzw. als [+Geflige, Zusammenhang,
Verbindung, Fortlaufende Darstellung, Zusammenhang der Rede;
+Ubertragen].*® Eine etymologische Verwandtschaft besteht zu grie-
chisch tékton mit der Bedeutung [+Zimmermann, Baumeister] sowie zu
téchne als [+Handwerk, Kunst, Kunstfertigkeit].

In der heutigen Zeit verwendet man {text} als [+(I) Wortlaut eines
Schriftstiickes, Vortrags 0.4.; (Il) Folge von Aussagen, die unterein-
ander in Zusammenhang stehen; (lll) Bibelstelle als Predigtgrundlage;
Beschriftung; (IV) zu einem Musikstick gehdrende Worte] (nach
Drosdowski 1990 S. 776). Fur unsere Zwecke interessant ist vor allem
die inhaltliche Dimension (I1).*

Aufgrund der etymologischen Untersuchung kann man zwei erste Ar-
beitsdefinitionen von {text} geben. Definition (a) nimmt Bezug auf die
urspringliche Bedeutung von textus als [+Gewebe], wahrend sich (b)
aus dem Ubertragenen Sinn als [+fortlaufende Darstellung, Zusam-
menhang der Rede] herleiten |af3t:

{text} als

(a)zusammengeflugtes  Gewebe, das Uber einen inneren
Zusammenhang verfugt
(b)Folge von Aussagen, die untereinander in Zusammenhang stehen

Auffallend an dieser Definition sind folgende Punkte:

Die Bedeutung von textus sowie die Verwandtschaft zu téchne als
[Handwerk, Kunst] macht deutlich, da? aus der Etymologie von {text}
hauptsachlich die materielle Dimension der heutigen Bedeutung ab-
geleitet werden kann.

Bemerkenswert bei (b) ist vor allem, dal’3 es sich um eine Folge von
Aussagen handelt. Eine Folge ist aber etwas lineares und deckt sich
nicht mit der Vorstellung eines verflochtenen Gewebes.

Nimmt man Linearitat als VergleichsgroR3e, so stehen sich (a) und (b)
antagonistisch gegenuber.

% Gulich und Raible verweisen in diesem Zusammenhang auf die etymologische Ver-
wandtschaft von textus mit textura [Gewebe] und beziehen darauf die kohésive Ver-
flechtung eines Textes (Gulich u. Raible 1977 S. 52).

%! Sie wird im Duden explizit den Sprachwissenschaften zugeschrieben.



Hypertext - eine textlinguistische Untersuchung Seite 23

Schon bei der etymologischen Untersuchung begegnet man der fir den
Verlauf der Arbeit noch sehr wichtigen Dichotomie von linearer Folge
auf der einen Seite und nicht-linearem Gewebe auf der anderen. Beide
Dimensionen spielen bei einem wohlgeformten Text eine Rolle: Text
manifestiert sich in der Regel in einer linearen Abfolge einzelner
Aussagen (bzw. Satzen). Diese lineare Sequenz ist aber andererseits
durch ein komplexes Netzwerk kohé&siver und kohé&renter Mittel auf
nicht-lineare Weise miteinander verbunden. Dieser Kontrast lai3t sich
scheinbar schon in den Bedeutungsdifferenzen zwischen {text} und
dessen etymologischen Wurzeln vorausahnen und erhalt bei der Un-
tersuchung von Hypertext eine neue Dimension: Unterschied zwischen
netzwerkartiger Textstruktur und linearer Realisierung der jeweiligen
Lesesequenz.
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2.1.4 Definition der Sekundarliteratur

Im folgenden ist zu untersuchen, ob die Ergebnisse der soeben er-
folgten Analyse der Morpheme {hyper} und {text} kompatibel zu Aus-
sagen gangiger Hypertextdefinitionen sind.

Da Hypertext aus vielen verschiedenen Perspektiven betrachtet
werden kann, hat Heike Gerdes mit der Behauptung, dal3 es ,in der
Literatur fast so viele Definitionen von Hypertext wie es Autorinnen
gibt, die iiber Hypertext schreiben“*” nicht ganz unrecht. Beriicksicht
werden aktuelle Definitionen aus der Informatik (2, 3, 9) Psychologie
(1, 4), Linguistik (5) und Literaturtheorie (6, 7,8). Hierbei ist besonders
auf Aussagen Uuber die Texthaftigkeit hypertextueller Gebilde zu ach-
ten.

() ., Ein Hypertext-System besteht aus einer Reihe von Komponenten: der Basis,
dem Managementsystem, der Autorenkomponente und der Navigationskompoente.”
(Astleitner 1996)

(2) , Multimedia are synchronized media, such as moving images with sound. Hyper
media is interactive or linked multimedia. Hypertext as one specific type of hyper
mediais interactive text or linked text. Hypermedia helps people organize and access

information.”
(Rada 1995 a S. 11)

(3) ., Hypertext ist die Verknipfung von Textdokumenten durch hierarchische Rela
tionen und/oder Verweisstrukturen. [... Hypertext dient der] Integration von rechner
gespeichertem Textmaterial zur Reprasentation und einfachen Verfolgung irgend
welcher Beziehungen zwischen Texten, die in verschiedenen Dokumenten (=Dateien)

gespeichert ist.”
(Schnupp 1992 S. 15)

(4) , Grundlegend fir das Hypertext-Konzept sind zwei Begriffe: Knoten und

Verweise (Links) [...]. Knoten sind die atomaren Informationseinheiten von Hy

pertexten, die Uber Links auf nicht-lineare Weise miteinander verbunden sind.”
(Gerdes 1997 S. 6)

(5) ., Ein Hypertext-Hypermedia-System ist eine im elektronischen Medium reali
sierte Kommunikations- und Publikationsmaschine, die es erlaubt, synasthetisierte
informationelle Einheiten dialogisch-flexibel in entlinearisierten Strukturen belidig

zu verknipfen und zu manipulieren.”
(Freisler 1994 S. 106)

% Gerdes 1997 S.5; Gerdes verwendet in ihrem Buch stets das sogenannte

generische Femininum (vgl. e.d. FuBnote Nr.1).
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(6) , A hypertext is ideally a sort of topography of social construction. After al, a
hypertext is fundamentally a linguistic entity that exists to be manipulated, trans
formed through a series of collaborative acts either between just one user and the
original database [...] or among many users performing various operations upon a
central core of texts. These operations (drawing new links or annotating existing
blocks of text) imply a community of individual users each with a different set of
assumptions, a different level of conceptual understanding, and different
experiences.”

(Barrett 1989 S. Vi)

(7) » A hypertext is like a printed book that the author has attacked with a pair of
scissors and cut into convenient verbal size. The difference is that the electronic hy
pertext does not simply dissolve into a disordered bundle of dlips, as the printed
book must. [...] In general, the connections of a hypertext are organized into paths
that make operational sense to author and reader. Each topic may participate in
several paths, and its significance will depend upon which paths the reader has
travelled in order to arrive at that topic.”
(Bolter 1991 S. 24)

(8) . The very idea of hypertextuality seems to have taken form at approximately
the same time that poststructuralism developed, but their points of convergence have
a closer relation than that of mere contingency, for both grow out of disatisfaction
with the related phemomena of the printed book and hierarchical thought.”

(Landow 1994 S. 1)

Am weitesten holt Astleitner aus, indem er das komplette ,Hypertext-
System* (1) anspricht. Er Gbernimmt die Bezeichnungen Autoren-
komponente, Managementsystem, Navigationskomponente und Basis
als Bestandteile eines solchen Hypertext-Systems von Kuhlen:

» Mit Hilfe der Autoren-/Konversionskomponente bzw. deren entsprechenden Pro
grammfunktionen sollen die Autoren (das kdnnen Personen, aber auch maschinelle
Verfahren sein) von Hypertextbasenin die Lage versetzt werden, aus der Sequenz
eines Textes oder aus der Gesamtheit der verflgbaren Materidien des
Objektbereiches nicht-lineare Strukturen im Zusammenspiel von Einheiten und
V erkniipfungen aufzubauen.”

(Kuhlen 1991 S. 23f.)
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Das Mangementsystem leistet
die Verwaltung grolerer

@@ Hypertextbasen auf der
L

Grundlage von Datenbanken

Hypertextsr.rsteli (siehe Kuhlen 1991 S. 18), wah-
Hypertextbasis rend die Navigations-
[ /Suchkomponente den Zugang

Mmi_ Navigi'inns_ zur gesuchten Information
kamn-:ul'lente komponente innerhalb der Hypertextbasis
‘_'Ii vermittelt (siehe Kuhlen 1991
Managementsystem S. 25). Die Hypertextbasis ist
.,der materielle Teil eines

Datenbank r Hypertextsystems, der Teil, in
dem die Gegenstidnde des

Objektbereichs in ent-

Abbildung 1: Ein Hypertext-

System sprechenden Einheiten dar-

gestellt und verknlpft sind.”
(Kuhlen 1991 S.17f.). Im Rahmen der weiteren Untersuchung
interessiert ausschlie3lich das Produkt eines Hypertext-Systems, also
die Hypertext-Basis, auf die referiert wird, wenn im folgenden der
Begriff Hypertext verwendet wird. Die an Produktion und Verwaltung
beteiligten Software-Komponenten sind nicht Gegenstand einer
linguistischen Analyse.*® Ein Blick auf das Hypertext-System als
Ganzes war jedoch noétig um zu zeigen, inwiefern ein Hypertext als
.,more flexible* (vgl. Kapitel Herkunft des Terminus’ Hypertext) gegen-
Uber einem ,normalen” Text gelten kann: Der Autor definiert mit Hilfe
des Autorensystems (etwa mit einem HTML-Editor) eine bestimmte
Menge miteinander verbundener ,Informationsbrocken®, die von einem
Managementsystem verwaltet werden. Mittels der Navigationskompo-
nente kann der Leser diese Informationseinheiten stets auf ein Neues
zu einem textuellen Ganzen zusammensetzen.*

* Eine kurze Analyse der Navigationskomponenten muf? allerdings erfolgen: Ebenso
wie man die Funktionalitdit eines Buches (Umblattern; Orientierung durch
Seitenzahlen, Verzeichnisse u.&.) verstehen muf3, um dieses gewinnbringend lesen
zu kénnen, mussen in ahnlicher Weise die Prinzipien der Navigation durch einen
Hypertext durchschaut werden, um mit diesem neuen Medium umgehen zu kénnen.
Daher wird die Navigationskomponente eines Hypertext-Systems wenigstens
einfihrend vorgestellt.

% Die aus dieser grundlegendenen Eigenschaft von Hypertexten fir eine linguistische
Untersuchung resultierenden Probleme wurden bereits in Kapitel Motivation und
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Die ubrigen zitierten Definitionen beziehen sich fast ausschlief3lich auf
den von uns eben eingegrenzten Hypertextbegriff. Ein Hypertext in
unserem Sinn besteht im groben aus zwei Komponenten: Aus besagten
Informationseinheiten, die im folgenden als Knoten (4)* bezeichnet
werden, sowie aus Verbindungen zwischen diesen Einheiten. Diese
Verbindungen werden im weiteren Verlauf der Arbeit mit dem Begriff
Verweis (4) bezeichnet™.

Die unten stehenden Kapitel ,Knoten“ und ,Verweise" sollen klaren,
was genau unter diesen Begriffen zu verstehen ist.

Das Hypertextkonzept bricht mit der Vorstellung, dal3 Textdokumente
grundsatzlich eine linear-sequentielle Darstellungsform aufweisen
mussen. Zwischen dieser traditionellen Form der Darstellung in
Printmedien einerseits und hierarchischen Denkmustern andererseits
sieht Landow (8) einen Zusammenhang. Die Unzufriedenheit auf
beiden Gebieten konnte laut Landow das Aufkommen der Hypertext-
Idee begunstigt haben. Das grundsatzliche Prinzip lal3t sich etwa wie
folgt visualisieren (siehe nachste Seite):

Problemstellung angesprochen. Kapitel Textsequenzierung, Navigation und Browsing
wird sie nochmals vertieft behandeln.

% Andere Bezeichnungen hierflur: Textdokumente (3), informationelle Einheiten (5),
Textblocke (6) bzw. Themen (7)

*®Andere Bezeichnungen hierfur: Verknipfungen (2, 3, 5) oder Verbindungen (7);
Manchmal werden Verweise auch als Kanten bezeichnet (Freisler 1994 S. 23 f. u.
S.711.). Dies geschieht meistens dann, wenn Hypertexte mit semantischen
Netzwerken verglichen werden und versucht wird, eine formale Definition sowie eine
graphentheoretische Reprasentation des Untersuchungsgegenstandes zu finden.
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H Buchvorstellung

1981 ist im Beck Verlag der
Titel "Etymologie. Eine Ein-
uihrung am Beispiel der

deutschen Sprache" von Prof.
Elmar Seebold erschienen.

B seebold

Herr Prof. Seebold war zu
diesem Zeitpunkt an der Uni-
versitdt Freiburg (Schweiz)
beschaftigt. Er hat mehrere
TJitel zur Theorie der
Sprachgeschichie vorgelegt.

H Etymologie
Wissenschaft von der Herkunft
und der Entwicklung von Waor-
lern, sowie die

sprachgeschichtliche ...

Abbildung 2: Prinzip eines einfachen Hypertextes

Jedoch existieren neben netzwerkartigen Hypertexten auch solche, die
eine hierarchische Baumstruktur aufweisen, und weitere, die eine
streng lineare Abfolge der einzelnen Knoten erzwingen.

Zusatzlich zu den Begriffen ,Knoten* und ,Verweis" spricht Bolter (7) in
seiner Definition von ,paths”, in die ein Hypertext unterteilt ist und
welche angeblich einen ,operational sense to author and reader* mit
sich bringen. Mit diesen vorgegebenen ,Pfaden”, auf denen der Leser
den Hypertext durchwandern kann, wird sich das untenstehende
Kapitel Guided Tours beschéaftigen. Hierbei erschafft der Autor selbst
eine lineare Sequenz durch das Informationsmaterial, das der Leser
somit nur in vorgegebener Lektlrereihenfolge durchwandern kann. Der
Autor kann zwar damit den seiner Meinung nach besten Leseweg
verbindlich festlegen, nimmt aber auf diese Weise dem Leser die
Moglichkeit der freien Navigation (vgl. Kapitel Navigations- und
Orientierungskomponenten).*

3" In einem solchen Fall ist der Hypertext-Leser noch wesentlich mehr beeintrachtigt
als der Leser eines herkdmmlichen Textes. Wahrend zwar ein Buch durch seinen
linearen Aufbau eine bestimmte Lektlrereihenfolge nahelegt, kann der Leser diese
jedoch leicht durchbrechen, indem er einfach an einer ihm genehmen Stelle mit dem
Lesen fortfahrt. Ist das Hypertextmaterial dagegen per Programmierung in einen
bestimmten Lesepfad gezwangt, muld der Leser diesem zwangslaufig folgen. (Es sei
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Fur Freisler (5) mul3 ein Hypertext im elektronischen Medium realisiert
sein. Seiner Meinung sind eine Menge anderer Autoren (Conklin 1987,
Hofman 1991, Slatin 1991). Conklin verweist darauf, daf} die
Navigation in einem Hypertext schnell erfolgen mul3, bzw. daf die ge-
suchte Information im Idealfall nur - wie es Gerdes ausdriickt - ,einen
Mausklick weit entfernt” (Gerdes 1997 S. 8) sein darf. Ob das Hy-
pertextkonzept allerdings untrennbar mit einer elektronischen Reali-
sierung verbunden sein muf3, und ob nicht gedruckte Enzyklopadien
oder Karteikartensysteme mit expliziten Verweisen und stark vernetzter
Struktur doch auch eine Art Hypertext sind, ist meines Erachtens zum
heutigen Zeitpunkt noch nicht eindeutig geklart. Conklin selbst spricht
bei den zuletzt genannten Fallen von ,manuellen Hypertexten“ (Gerdes
1997 S. 8). Unbestritten ist allerdings, dal3 sich die Idee des
Hypertextes ohne die Technik der neuen Medien nicht in dem Mal}
hatte durchsetzten kdnnen, wie sie es tatsachlich getan hat:

» Hypertext ist eine Konsequenz aus der Vorstellungswelt des 20. Jahrhunderts, einer
Vorstellungswelt, die sich an immer gréf3ere Komplexitéat im Denken und in der
Praxis gewthnen mufite und nach geeigneten, nicht-traditionellen, techrchen
Mitteln zur Bewdltigung dieser Komplexitét sucht.”

(Miinz 1997 a)

Aus diesen Grunden wird die Eigenschaft [+realisiert im elekronischen
Medium] in die Arbeitsdefinition von Hypertext tbernommen.

Fazit: Die Ergebnisse der Sekundéarliteratur koénnen wie folgt
zusammengefall3t werden: Als Hypertext bezeichnet man das Produkt
eines Hypertext-Systems in der Form, wie es sich dem Leser
prasentiert. Es besteht aus Knoten und Verweisen. Die Knoten kénnen
prinzipiell textuell, multimedial oder nicht-textuell gefillt sein. Nach
Uberwiegender Meinung der Autoren handelt es sich bei Hypertexten
um textuelle Gebilde. Die durch Verweise realisierte, oft netzwerkartige
Struktur weckt gewisse Assoziationen zur Bedeutung des Morphems
{text} als zusammengefiigtes Gewebe, das Uber einen inneren
Zusammenhang verfugt. Wéahrend diese Teilbedeutung von {text}
scheinbar gut die Struktur- bzw. Speicherebene von Hypertexten zu be-
zeichnen vermag, trifft die zweite Bedeutung von {text} als Folge von

denn er bearbeitet den Text auf der Metaebenen der zugrundeliegenden operatio-
nalen Schrift.)
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Aussagen, die untereinander in Zusammenhang stehen eher ein
konkretes Leseerlebnis als Ergebnis der Textsequenzierung. Die
letztere Bedeutung trifft wohl auch die Wirklichkeit eines
herkdmmlichen Textes. Im Gegensatz zu diesem, wird aber mittels der
{hyper}struktur des Hypertextes eine Verbindung zwischen den beiden
Realitaten von {text} hergestellt: Mittels der {hyper}struktur linearisiert
der Leser den {text} als Gewebe zu einem {text} als Folge von
Aussagen.

2.1.5 Intension und Extension

In den letzten Kapiteln wurde Herkunft und Wortbedeutung von Hy-
pertext untersucht und die Frage aufgeworfen, ob letztere mit der
Realitdt bestehender Hypertexte kompatibel ist. Dies konnte im
allgemeinen bejaht werden. Im folgenden wird nun ein genauerer Blick
auf Bedeutungsinhalt und -umfang von Hypertext geworfen.

Das sprachliche Zeichen Hypertext ist hinsichtlich seines Begriffs-
inhalts leichter zu definieren als bezlglich seines Begriffsumfangs.
Benutzt man zur Untersuchung der Intension eine Komponentenana-
lyse, so gelangt man zu folgendem Ergebnis: Es liegt ein Hypertext vor,
wenn er mindestens Uber die in Kapitel Komponenten eines
Hypertextes beschriebenen Elemente verfiigt. Die semantischen
Merkmale sind also die Komponenten [+Knoten, +Verweise,
+Navigationshilfen] sowie eventuell die Eigenschaften [+realisiert im
elektronischen Medium, +nicht-linear, +textuelles Gebilde].*® Diese
intensionale Festlegung soll als Arbeitsdefinition von Hypertext dienen.
Schwierigkeiten ergeben sich beim Versuch, den Begriff in extensio-
naler Hinsicht festzulegen. Im Moment benutzt man Hypertext als
sprachliches Zeichen fir ein Ph&dnomen, das sich - Ubereinstimmend
mit Silvio Gaggi - etwa wie folgt beschreiben la3t:

% Die semantischen Merkmale, welche sich auf Eigenschaften und nicht auf Kompo-
nenten des Hypertextes beziehen, durfen als vage gelten. So sind - wie wir spater
noch sehen werden - in normalen, linearen Texten durchaus auch nicht-lineare
Strukturen auszumachen, wahrend in Hypertexten auch lineare Komponenten zu
finden sind. Wird an dieser Stelle das semantische Merkmal [-linear] fir Hypertext
eingefihrt, so mul3 man sich eine Vergleichsskala mit den Extremen [+linear] und [-
linear] vorstellen, auf der Hypertexte in der Regel eher im Bereich [-linear] und
traditionelle Texte im Bereich [+linear] zu finden sind. Es handelt sich also nicht um
.absolute* Merkmale wie etwa [+belebt] bzw. [- belebt] (vgl. Christmann/Groeben
1997 S. 391).
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»1n this discussion the word hypertext will be used to refer to specific textual

networks organized around a work or theme*
(Gaggi 1997 S. 102)

Diese Art von Hypertexten hat mit traditionellen Texten die Existenz
eines (einzelnen) Themas gemeinsam und ist in elektronischer Form
und taglich grof3er werdender Anzahl im WWW zu finden. Gerade wohl
diese exponentiell wachsende Zahl einzelner Hypertexte, die oft per
extra-hypertextueller (siehe Kapitel Formal: Beziehungsverhaltnisse
zwischen Ausgangs- und Zielpunkt) Verweise miteinander verbunden
sind, veranlaf3t Literaturtheoretiker wie Gaggi, eine zuklnftige
Erweiterung der extensionalen Hypertextdefinition®** anzunehmen:

» But the term will also be used to refer to the more utopian notion of such a netvork
expanded outward to access other systems and even alarge, indeterminate portion of
the textuality of the world. [...] there will simply be a textual network, through
which one moves, and from which one exits [...] As the system grows and as
individuals become more habituated to working with hypertext, the sense of
centrality of certain primary text within the network will be weakened. The
distinction between text and context will dissolve and intertextuality will cease to be
regarded as such because there will be, in fact only one text, one intertext, one

hypertext.”
(Gaggi 1997 S. 103)

Hier wird ein fur zentrales Problem angesprochen. Die Grenzen
zwischen Einzel-Hypertext und dem WWW als Summe aller Hypertexte
verwischen tatsachlich. Die Schwierigkeit, eine genaue Extension von
Hypertext zu finden, wird verursacht durch die Erschwernis,
Textgrenzen von Online-Hypertexten festzulegen. Dies verkompliziert
auch die Bemihungen, den Untersuchungsgegenstand exakt
einzugrenzen.

Da vorliegende Arbeit aber keine Prognose uber zukunftige Entwick-
lungen von Hypertext im Spannungsfeld von Text und Kontext geben

%9 Erweiterung in dem Sinne, als dal3 unter dem Begriff Hypertext Erscheinungen
unterschiedlicher Ausprdgung wie einfacher Hypertext, miteinander vernetzte,
komplexe Hypertexte als auch die utopische Variante Hypertext als Verknipfung aller
bestehender Texte subsumiert werden koénnen. So gesehen erweitert sich der
Bedeutungsumfang. Wird die Utopie aber tatsachlich einmal Wirklichkeit, werden also
alle existierenden Texte digitalisiert und unter Ausnutzung eines gemeinsamen
Formats miteinander verbunden, so verkleinert sich die Extension von Hypertext: Bei
der Aufzéhlung aller Objekte, die der Ausdruck bezeichnet, lieRe sich dann nur ein
Element finden, und zwar Hypertext als Verkniipfung aller bestehender Texte. Nach
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kann, sondern den Versuch unternimmt, einen Textbegriff jetziger, real
existierender Hypertexte zu liefern, kann die Extension aus oben
beschriebener Intension abgeleitet werden.*

Aufgrund der eben beschriebenen Schwierigkeiten, auf die man beim
Festlegen der extensionalen Bedeutung stof3t, wird sich die folgende
Untersuchung der Texthaftigkeit von Hypertext hauptsachlich auf die
intensionale Dimension des Begriffes stitzen missen. Daher sollen die
nachsten Kapitel die konstituierenden Komponenten eines typischen
Hypertextes genauer beschreiben.

aktueller Hypertextdefinition wiirde ein solches Netzwerk heute als Hyper-Hypertext
bezeichnet werden.

* Trotz dieser Arbeitsfeststellung wird zu untersuchen sein, wo die Grenzen des
einzelnen Hypertextes liegen, und ob es sich beim WWW nicht doch um einen sehr
grofBen einzelnen Text handelt (vgl. Kapitel Intertextualitét: Text, Hypertext und
Textgrenzen).

Schwierigkeiten, die sich beim Herleiten der Extension aus der Intension ergeben,
liegen erstens an der Wagheit einiger semantischer Merkmale - z.B. [-linear] - und
zweitens an der grundséatzlichen Strittigkeit anderer, z.B.[+im elekronischen Medium
realisiert]. Lediglich die obligatorischen Komponenten sind - grétenteils -
unumestritten.
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2.2 Komponenten eines Hypertextes

Manche Komponenten eines typischen Hypertextes sind mit den Be-
standteilen traditioneller Texte zu vergleichen oder gar mit diesen
identisch. So stellen Knoten den , Textkérper® zur Verfigung. Eventuell
kann man Sie im weitesten Sinne als entlinearisierte Version von
Abschnitten bzw. Kapiteln ansehen.** Ferner verfiigen viele Hypertexte
Uber Orientierungsmittel, die auch in normalen Texten vorkommen.
Hierbei ist etwa an Inhaltsverzeichnisse oder Indexe zu denken.
Andere Komponenten hingegen - Verweise und bestimmte Naviga-
tionselemente - finden sich nicht in Printmedien und kénnen daher als
hypertextspezifisch angesehen werden. Im spéteren Verlauf der Arbeit
wird sich zeigen, dal3 gerade fur die letztgenannten Komponenten eine
befriedigende Analyse aufgrund unzureichenden Instrumentariums
kaum moglich ist.

2.2.1 Knoten

Die Information eines Hypertextes ist in viele disjunkte Einheiten auf-
geteilt. Diese Knoten als ~-grundlegende, atomare
Informationseinheiten* ** (vgl. Gerdes 1997 S. 12f., Kuhlen 1991
S. 79f) sollen im folgenden hinsichtlich Grol3e, Inhalt, Koharenz,
Funktionalitdt sowie weiterer Eigenschaften naher charakterisiert
werden.

*! Die Entlinearisierung fuhrt zu bestimmten Bedingungen fiir die Eigenschaften von
Knoten, die fur Abschnitte bzw. Kapitel nicht gelten (vgl. Kapitel vgl. Kapitel
Intertextualitat: Text, Hypertext und Textgrenzen).

Desweiteren sind Knoten bezlglich ihrer GréRe nicht festgelegt, kdnnen also
prinzipiell mehrere ,traditionelle Kapitel* aufnehmen. Aus diesem Grund ist eine
Analogie eher kritisch zu sehen.

2 .Knoten sind [...] nicht immer atomar.” (Schnupp 1992 S.58) In manchen
Hypertext-Systemen ist es moglich, Knoten in einen anderen Knoten einzubauen,
und/oder die Information ein und desselben Knotens in einer zusammengefal3ten
sowie einer ausfihrlichen Version, die vom Leser bei Bedarf mittels eines Software-
Mechanismus’ aktiviert werden kann, darzustellen. In diesem Fall spricht man von
sogenannten Stretchtexten (vgl. Nelson 1972 S. 447; Schnupp 1992 S. 40; Ansel
Suter S. 19 1.).
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2.2.1.1 Struktur

Der Knoten Buchvorstellung der obenstehenden Abbildung 2 &3t sich
in drei Komponenten einteilen: Knotenname, Knoteninhalt und Ver-
weise.*”

E Buchvorstellung

Etilettierung

1981 ist im Beck Verlag der (Knotenname)
Titel "Etymologie. Eine Ein-
fihrung am Beispiel der _
deutschen Sprache" von Prof. —— Venweise
Elmar Seebold erschienen.

Informative Einheit
(Knaoteninhalt)

Abbildung 3: Knotenstruktur

In der Regel verflgt jeder Knoten Uber eine eindeutige Etikettierung.
Durch diesen Knotennamen ist der Knoten im Netzwerk identifizierbar
und kann indiziert werden*.

Die informative Einheit ist der eigentliche Inhalt des Knotens. Dieser
Inhalt kann prinzipiell multimedial sein.

Durch zugehoérige Verweise kann der Leser vom aktuellen Knoten zum
gewilnschten navigieren. In der Abbildung stellen die Wéorter
Etymologie und Seebold ,,Anker” dar, die auf Knoten verweisen, welche
mehr Information zu den besagten Bereichen bereithalten.

*® Kuhlen und Freisler definieren neben den genannten drei Komponenten noch zwei
weitere: einen begriffsorientierten Referenzteil (Schlisselwérter) sowie einen zusam-
menfassenden Referenzteil (Kurzinhalt). Allerdings sind diese Komponenten in erster
Linie flir das Information Retrieval in gréReren Hypertexten und somit fir
informationswissenschaftliche Disziplinen interessant. Da diese Bestandteile noch
dazu meistens nur auf Ebene des Managementsystems fur die internen
Datenreprasentation der EDV-Anlage dienlich sind (siehe Abbildung 1), sind sie fur
unsere Analyse der hypertextuellen Oberflache nicht von Bedeutung (vgl. Kuhlen
1991 S. 79 1. u. 97; Freisler 1994 S. 28).

* Die Etikettierung wird bei Horn ,labeling principle* genannt: Der Knoteninhalt soll
sich fur den Leser mdglichst einfach durch den Knotennamen erschlieRen lassen
(Horn S. 86 1.).
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2.2.1.2 Inhalt und GrofR3e

Lassen sich die formalen Aspekte eines Knotens noch relativ eindeutig
festlegen, so ist die Frage nach dem potentiellen Inhalt und der
moglichen Grol3e deutlich schwerer zu beantworten.

Der Inhalt eines solchen Knotens lafit sich laut Kuhlen ,weder in inten-
sionaler noch in extensionaler Sicht [...] exakt definieren® (Kuhlen 1991
S. 79). Nach Bolter sind es ,topics®, die mittels entsprechender
,connections” miteinander verbunden sind. Inhalt dieser topics kdnnen
entweder ,paragraphs, sentences, individual words, or indeed digitized
graphics* sein (Bolter 1991 S. 24).

Hierbei stellt sich freilich die Frage nach der richtigen Fragmentierung
des Textes durch den Autor, die Frage nach dem Wieviel an Fillung
pro informativer Einheit, pro Knoten. Von manchen Autoren werden
hierfir sehr konkrete Losungen vorgeschlagen; man solle den einzel-
nen Knoten ,short* gestalten, nicht langer als etwa ,hundred lines*
(Kreitzberg, Shneiderman, Berg 1991 S. 147). Andere greifen auf Er-
gebnisse der Erforschung der Kapazitdt des Kurzzeitgedachtnisses
zurlick, die besagen, der Mensch koénne maximal sieben kognitive
Einheiten (sogenannte ,chunks®) auf einmal kurzfristig im Gedachtnis
speichern. Horn folgert daraus, dal3 ein Knoten nicht mehr als sieben
Satze enthalten solle (sogenanntes ,chunking principle”; Horn 1989
S. 86f.; vgl. auch Gerdes 1997 S. 13, Kuhlen 1991 S. 87).

Gerdes bezeichnet die ,Festlegung des Knoteninhalts (und somit auch
der Knotengrofl3e)“ als ,ungeléstes Problem der Hypertext-Tech-
nologie®. Nach ihr bestehen die Knoten - abhéngig vom spezifischen
Hypertext-System - ,nur aus einer einzigen ldee, bzw. Proposition, oder
auch aus umfangreichen Textdateien® (Gerdes 1997 S.12). Das
.relevance principle” von Horn besagt ahnliches, namlich, daf3 ein Kno-
ten nur die zentrale Aussage einer einzigen ldee beinhalten darf.
Weitere, periphere Aussagen zur selben Idee sollten, durch Verweise
verbunden, in anderen Knoten abgelegt werden.

Fazit: Wichtig ist, an dieser Stelle festzuhalten, daf3 ein singularer
Knoten sowohl eine einzige Proposition, als auch eine koharente Kette
mehrerer Propositionen enthalten kann; der einzelne Knoten hat also
potentiell die Mdoglichkeit, einen Text mit mehreren Kapiteln zu enthal-
ten. Daher stellt sich die Frage, ob die Analogie Knoten=Kapitel und
Hypertext=Text beizubehalten ist. Ohne den Ausfiihrungen des Ka-
pitels Intertextualitat: Text, Hypertext und Textgrenzen vorgreifen zu
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wollen, kann schon an dieser Stelle die Frage nach dem Verhéltnis
Knoten-Text zum Gesamt-Hypertext gestellt werden.

2.2.1.3 Darstellungsform der Knoten

In der aktuellen Forschung gibt es eine Kontroverse, ob das Scrollen
(Hoch- oder Runterfahren) von Text verboten ist oder nicht.

Die Beflirworter des Scrollings tendieren dazu, einem Knoten keinen
bestimmten, bildschirmbedingten Umfang aufzuzwingen. Sie verstehen
Hypertexte als elektronische Bicher. Die Knoten werden dabei mit
Textabschnitten bzw. Kapiteln von variabler, den Gegebenheiten
angepalter Lange, verglichen.®

Die Gegner hingegen sehen Hypertexte als Karteikartensysteme.
Grundelement ist dabei die Karteikarte mit unverénderlicher Grofe.
Der Knoteninhalt soll der BildschirmgréRe angepaft werden.*

Ein Blick auf Hypertexte im WWW |a3t erkennen, dal? sich weitgehend
Systeme durchgesetzt haben, die einem Knoten keine Langen-
beschrankung auferlegen.

Allerdings gibt es auch hier eine Gegenbewegung: mittels sogenannter
Frames wird haufig eine "scroll-freie Zone* innerhalb eines Knoten
angestrebt.”’

> Meiner Meinung nach ist aber eher eine Analogie von Scrolling zu Lesen einer
Papyrusrolle anzusetzen, da Kapitel in Blchern oft Uber mehrere Seiten gehen.
Wegen dem damit verbundenen Umblattern ist die Buchmetapher fur zu scrollende
Knoten nur bedingt aussagefahig.

*® Der Umfang des Knoten miif3te allerdings relational definiert werden. Aufgrund sehr
unterschiedlicher Bildschirmgréf3en kdnnte die Karteikartenmetapher ansonsten nicht
aufrecht erhalten werden. HTML unterstitzt diese relationale Beschreibung des
Knoteninhalts.

*" Den aktuellen Stand der Diskussion um die beiden Designalternativen - besonders
aus lernpsychologischer Sichtweise - beschreibt Gerdes (Gerdes 1997 S. 15f.)
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2.2.1.4 Knotenarten

Knoten kdnnen mindestens unterschieden werden nach

(1) Inhalt - Text vs. Multimedia
(2) Funktion - Inhaltlicher Knoten vs.
Strukturknoten vs. Navigationsknoten
(3) Komplexitat - atomar vs. zusammengesetzt (z.B. Stretchtext).

ad (1): Fur diese Untersuchung sind ausschlief3lich textuelle Knoten relevant.

ad (2): Navigationsknoten beinhalten in erster Linie Hilfsfunktionen zur Orien-
tierung innerhalb des Hypertextes sowie Angaben zur Handhabung des
Systems. Ich unterscheide sie daher von den Strukturknoten. Als Struktur-
knoten interpretiere ich alle Knoten mit Ubersichtsfunktionen, die sich auf
inhaltliche Knoten beziehen. Hierunter fallen zum Beispiel Knoten, die
Inhaltsverzeichnisse oder Indexe enthalten. Strukturknoten und Navigations-
knoten werden o6fters zusammengefal3t, so sind zum Beispiel bei Meyerhoff
alle Knoten, die ,keine inhaltlichen Knoten sind“ organisierende Knoten
(Meyerhoff 1994 S. 40). Ferner ist es wichtig festzuhalten, dal3 ein einziger
Knoten sowohl Inhalts- als auch Struktur- bzw. Navigationsinformationen
enthalten kann. Dies ist auch bei Kapiteln eines normalen Textes der Fall, die
neben dem Textkorper Struktur- (z.B. dem einzelnen Kapitel vorangestellte
Kapiteluberschriften) und Navigationsinformation (etwa Seitenzahlen)
enthalten konnen.

ad (3): Bei einigen Hypertext-Systemen besteht die Méglichkeit, sogenannte
Metaknoten zu konstruieren, die ihrerseits Knoten enthalten. So kdnnten die
drei Knoten unseres Beispiel-Hypertextes aus Abbildung 2 beispielsweise in
einen Metaknoten ,Beispiel fir einen Hypertext” integriert werden. Dieser Me-
taknoten kann seinerseits eventuell in einen grof3eren Hypertext integriert
sein.
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2.2.2 Verweise

Verweise stellen, wie gesagt, ein hypertextspezifisches Element dar.
Wobei hier differenziert werden muf3: Das eigentlich Neue ist die
schnelle, direkte Realisierung der Verweise aufgrund der Moglichkei-
ten, die das elektronische Medium bietet.

Prinzipiell sind namlich auch Printtexte durchzogen von einem Geflecht
aus mehreren Verweisebenen. Zu denken ist hier zuallererst an das
deiktische Verweissystem. Aber auch aus Inhaltsverzeichnissen heraus
wird auf die entsprechenden Seiten des fortlaufenden Textes
verwiesen. Diese Verweise (Uben eine hierarchisierende bzw.
organisatorische Funktion aus und helfen, den Text als Ganzes zu
strukturieren. Besonders in Enzyklopadien existieren zusatzliche
assoziative Querverweise, die einen Bezug zu anderen Artikeln des
Werks herstellen.

Alle drei soeben angesprochenen Verweisklassen existieren - in unter-
schiedlicher Quantitat - auch in Hypertexten. Wahrend assoziative Ver-
weise dort sehr haufig anzutreffen und fast als stilbildend fur das
Phanomen Hypertext anzusehen sind, ist das deiktische
Verweissystem hingegen aufgrund der modularen Informations-
reprasentation groRRen Einschrankungen unterworfen.*
Hierarchisierende Verweise spielen auch in Hypertexten eine nicht zu
unterschatzende Rolle.

2.2.2.1 Allgemeine Eigenschaften

» Verknipfungen sind nichts anderes als Relationen, die einzelne Objekte, in Hy
pertext: informationelle Einheiten [= Knoten], zueinander in Beziehung setzen.*
(Kuhlen 1991 S. 102)

Diese Verknupfungen (Verweise, Links) stellen die zweite Haupt-
komponente von Hypertexten dar. Hierbei wird in der Regel ein Wort im
Text des aktiven Knotens (bzw. ein kompletter Knoten; s. a. Kapitel
Formal: Beziehungsverhaltnisse zwischen Ausgangs- und Zielpunkt) in
irgendeiner Form grafisch abgesetzt®® und somit als Ausgangspunkt

*® Die groéRte Einschréankung liegt darin, dal® deiktische Mittel in der Regel nicht ohne
weiteres knoteniibergreifende  Verweisstrukturen erstellen koénnen. Ahnlichen
Einschréankungen unterliegen auch die einzelnen Artikel einer Enzyklopédie.

* Die bestmdgliche Darstellungsform dieser Linkanker wird derzeit rege diskutiert
(vgl. Gerdes 1997 S. 23f.): Uneinigkeit besteht etwa dartber, ob die Anker im
eigentlichen Text sichtbar gemacht werden sollen oder nicht. Sichtbare Verweisanker
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(Linkanker) des Verweises definiert. Fur alle Verweise gilt, dal3 sie
sowohl Ausgangs- als auch Zielpunkt haben missen. Die Aus-
gangspunkte werden in der Literatur haufig als references, linkpoints,
hot spots, Link-Indikatoren, link-icons buttons oder Anker bezeichnet,
wahrend man fir die Zielpunkte Bezeichnungen wie destination points,
link regions oder reference points verwendet (vgl. Conklin 1987, S. 34;
Kuhlen 1991, S. 108; Gerdes 1997 S. 18).

Die Verweise werden bei Kuhlen als ,informationelle Funktionen erster
Ordnung“ gesehen (Kuhlen 1991 S. 98). Dies geschieht in Abgrenzung
von den Navigationshilfen (Kuhlen 1991 S. 124), welche nach seiner
Einteilung ,Informationelle Funktionen zweiter Ordnung” darstellen.

Eine Klassifizierung der Verweise kann inhaltlich-funktional (siehe Ka-
pitel Inhaltlich: Organisatorische Verweise vs. Referentielle Verweise)
und/oder formal im Hinblick auf die Relation zwischen Ausgangspunkt
und Zielpunkt (siehe Kapitel Formal: Beziehungsverhaltnisse zwischen
Ausgangs- und Zielpunkt) erfolgen.

stéren nach Irler und Barbiere den LesefluR, daraus resultiert ihre ,radikale
Ablehnung der optischen Prasentation einer Link-Verankerung“ (Irler u. Barbieri 1991
S. 139).

Die Mdglichkeit, unsichtbare Anker durch das Darlbergleiten des Mauspfeils auf dem
Bildschirm sichtbar zu machen, bringt laut Nielsen einen enormen Zeitverlust fur den
Leser beim Suchen dieser verborgenen Verweisanker mit sich (Nielsen 1990
S. 106 f.).

Ferner wird daruber gestritten, ob es sinnvoll sei, ein spezielles Link-Fenster in der
Anzeige zu definieren, in dem séamtliche Verweise des aktuellen Knotens (oder des
gesamten Hypertextes, bzw. des aktuellen Themenkomplexes) aufgefihrt sind.

Auch lielRe sich dartber diskutieren, ob eventuell eine differenzierende grafische
Markierung fur unterschiedliche Linkarten - etwa nach Funktion und/oder
semantischen Kriterien - hilfreich sei.
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2.2.2.2 Formal: Beziehungsverhaltnisse zwischen Ausgangs- und
Zielpunkt

Ein erstes Unterscheidungkriterium ist, ob einem Verweis nur entlang
einer Richtung gefolgt werden kann, oder ob er bidirektional ist, d.h. ob
ein Verweisausgangspunkt gleichzeitig potentieller Zielpunkt sein kann.
Bei den sogenannten unidirektionalen Verweisen ist dies nicht mdglich:
Hier ist die Reihenfolge Ausgangsknoten - Zielknoten streng
vorgegeben.®

Der Zielpunkt eines Ankers kann entweder im aktuellen Knoten, in ei-

nem anderen Knoten oder in einem anderen Hypertext liegen. Die fol-
gende Grafik soll diese Verhéltnisse visualisieren:

e
Hupertext 1 Hypertext 2
" ’ knoten & knoten &
Knoten &

"

(11 Intra-Knoten-Yerweiz (2] Inter-Knoten-verweis (31 Extrahypetextueler VYerweiz

Abbildung 4: Intra-, Inter- und Extra-hypertextuelle Verweise™

Verweise konnen desweiteren beztiglich Globalitat bzw. Lokalitat unter-
schieden werden. Global bedeutet, daf} ein gesamter Knoten als
Ausgangs- beziehungsweise Zielpunkt fungiert. Als lokaler Ausgangs-
bzw. Zielpunkt dient ein Bereich (Wort, Satz, Abbildung) innerhalb ei-
nes Knotens. Auf diese Art kdnnen vier verschiedene Verweisarten
klassifiziert werden:

* pas einzige System, das tatsachliche Bidirektionalitéat unterstutzt ist Intermedia.
Allerdings ist bei anderen Systemen Uber sogenannte rickwartsgerichtete
Navigationshilfen eine Ruckkehr zum Ausgangspunkt mdglich. Samtliche Browser fir
das WWW verfugen beispielsweise Uber eine sogenannte Backtrack-Funktion, die
Ruckwartsnavigation ermdglicht (vgl. Utting u. Yankelovich 1989 S. 59, Kuhlen 1991
S. 104, Gerdes 1997 S.18; s.a. Kapitel Backtracking, Historie, Lesezeichen,
Verweismarkierung)

*! Die von Kuhlen eingefuihrten und von Gerdes und anderen Gbernommenen Begriffe
Intra- und Interhypertextuell wurden in dieser Arbeit durch intra-Knoten bzw. extra-
Knoten ersetzt. Sie treffen meiner Meinung nach den Sachverhalt besser, da es sich
bei den seitens der Autoren beschriebenen Relationen um Verhéltnisse innerhalb
eines Knoten bzw. zwischen zwei Knoten handelt. Es geht also nicht um gesamt-
hypertextuelle, sondern vielmehr um knoten-interne Verweisrelationen. Einen Begriff
zu verwenden, der sich auf den Hypertext als Gesamtstruktur bezieht, ist nur bei Be-
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k.noten & knoten B knoten & K.noten B

(11 Global-Globalverweis (21 Lokal-Lokal-Yerweis

Knoten & knoten B

(3 Lokal-Global-Verweis 4y Global-Lokal-VYerweis

Abbildung 5: Verweisklassifizierung nach Lokalitat vs. Globalitat

Die Inter-Knoten-Verweise und extra-hypertextuellen Verweise
(Abbildung 4, Nummer 1 und 2) kdnnen prinzipiell jede der in Abbildung
5 beschriebenen Varianten annehmen. Die Intra-Knoten-Verweise
(Abbildung 4, Nummer 1) hingegen schlie3en die Variante global-
global (Abbildung 5, Nummer 1) aus, da ansonsten der globale Knoten
nur auf sich selbst verweisen konnte.

2.2.2.3 Inhaltlich: Organisatorische Verweise vs. Referentielle Ver-
weise

2.2.2.3.1 Unterscheidung der beiden Verweisklassen

Conklin schlug 1987 die Unterscheidung von referentiellen und orga-
nisatorischen Verknupfungen vor. Diese von Kuhlen modifizierte Ein-
teilung wurde von einem GroRteil der Sekundarliteratur ibernommen. >

Bei referentiellen Verknipfungen wird der Grund fiir das Setzen eines
Verweises nicht explizit gemacht. Diese referentiellen Verweise sind
semantisch nicht naher spezifiziert. So entstehen assoziative
Relationen zwischen Knoten, ,[...] ohne dal3 der Autor dies in jedem
Fall genau begriinden kénnte [und/oder muf3]“ (Kuhlen 1991 S. 114).

Organisationelle Verknipfungen definieren dagegen explizit seman-
tische Beziehungen. Sie dricken die ,primar logische Struktur eines

ziehung (3) sinnvoll, die als extra-hypertextuell eine Relation zu einem anderen
Hypertext beschreibt (vgl. Kuhlen 1991 S. 107 f. u. Gerdes 1997 S. 20).
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Hypertextes* aus (Ansel Suter 1995 S. 16). Conklin sieht alle Verweise,
die eine ,is a Relation“ verwirklichen, als organisationell an. Kuhlen
nimmt in diese Klasse auch Verweise auf, die argumentative Strukturen
aufbauen. In der neueren Literatur wurde diese erweiterte Definition
groRtenteils Gbernommen.

2.2.2.3.2 Referentielle Verweise

In Anlehnung an die informationswissenschaftliche Relationentheorie
definiert Kuhlen die referentiellen Verweise als ,Relationen, die nicht
Hierarchie- oder Aquivalenzrelationen zugeordnet werden koénnen®
(Kuhlen 1991 S. 104).
Durch diese Klasse von Verweisen entsteht ein assoziatives Relations-
geflge zwischen den einzelnen Knoten. Gerade die vernetzte Struktur,
welche durch diese Klasse nicht-hierarchischer Verknupfungen
entsteht, ist charakteristisch fir das Medium Hypertext.
Auch wenn die Motivation des Autors, den Verweis an einer be-
stimmten Stelle zu definieren, nicht explizit sichtbar gemacht wird, so
wird dieser zumeist doch nicht willktrlich gesetzt:
» Anlald der Verknipfung ist in der Regel ein in der Einheit aus irgendwelchen Grin
den attraktiv erscheinendes Element, z.B. ein Teil einer Graphik, eine Beeichnung,

eine Aussage, ein Literaturhinweis.”
(Kuhlen 1991 S. 114)

Das Vorkommen eines solchen Elements wird dann zum Anlal3 ge-
nommen um

»d) entweder auf andere informationelle Einheiten zu verweisen, in denen mehr Uber
dieses der Bezeichnung entsprechendes [sic] Konzept gesagt wird (ohne dal? explizit
ausgedriickt wird, was dieses mehr ausmacht),

b) oder Verknipfungen zu anderen Bezeichnungen in anderen informationellen Ein
heiten (oder zu anderen Passagen in derselben Einheit) her[zu]stellen, durch die
spezifizierende oder generalisierende Aussagen zu dem Ausgangskonzept garonnen
werden kénnen.”

(Kuhlen 1991 S. 114)*

2.2.2.3.3 Organisatorische Verweise

°2 Conklin 1987 S.33f.; ebenso Kuhlen 1991 S.113f., Freisler 1994 S.71f.,
Astleitner 1996, Gerdes 1997 S. 21; andere Terminologie bei Schnupp 1992 S. 134

*% In der Klassifikation von Kuhlen werden die referentiellen Verweise noch weiter
unterteilt. Unterschieden werden annotative, syntagmatische, extra-referentielle sowie
assoziative Verweise.
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Organisationelle Verknupfungen definieren, wie gesagt, explizit ge-
machte semantische bzw. argumentative Beziehungen.

Sie strukturieren Hypertexte, in dem sie die hierarchische, klassifika-
torische und konzeptuelle Natur der Verknipfungen zwischen ein-
zelnen Knoten explizit visualisieren:

» Man sieht also, daf? auch Hypertexte nicht vdllig strukturlos sein miissen. Sie ver
fUgen oft neben den assoziativen Links auch Uber typisierte Links, die dem Text sein
dem Inhalt angemessenes GerUst verleihen.”

(Gerdes 1997 S. 23)

Die Notwendigkeit hierarchisch-strukturierender Verweise als Ergan-
zung zu den assoziativen ist nahezu unumstritten, da sie

»gewohnten Denkstrukturen oder Lesestrategien, zuerst das Allgemeine und dann
das Besonderes [sic] zu rezipieren, entgegenkommen. Hierarchisierung ist auch in
Hypertexten eine nicht aufzugebende Ordnungshilfe.”

(Kuhlen 1991 S. 106)

Wie diese typisierten Beziehungen allerdings explizit gemacht werden
sollen, laRt die Literatur meistens offen.>

Das Explizieren dieser Verweisklasse ist naturgemafd sehr vom ver-
wendeten Hypertext-System bzw. der verwendeten Beschreibungs-
sprache abhéngig. Bei HTML ist es nicht mdglich, typisierte Verweise
zu setzen:

» Alle Verweise in HTML haben den gleichen Aufbau [...]. Das vereinfacht die
Syntax, hat aber auch Nachteile: es gibt ndmlich keine Verweise fur bestimmte
Aufgaben.”

(Miinz 1997 b)

Munz sieht die typisierten Verweise aber ebenfalls als sinnvoll an, und
rat daher dem Hypertext-Autor folgendes:

» Bel komplexeren Projekten sollten Sie sich Uberlegen, wie Sie dem Anwender die
Vielzahl der Verweise mit unterschiedlicher Bedeutung intuitiv zuganglich machen.

> Als eines der wenigen in diesem Zusammenhang gegebenen Beispiele, darf das
Hypertext-System IBIS (Issue-Based Information System) gelten (Conklin 1987,
Kuhlen 1991, Gerdes 1997). Hierbei handelt es sich um eine elektronische
Implementierung eines Argumentationsmodells, bei dem einzelne Knoten
(=Positionen und Argumente) zu komplexeren Konzepten (=Streitpunkte) verknupft
werden. Dies geschieht durch typisierte Verweise (z.B.: Knoten A antwortet auf,
generalisiert, spezifiziert, ... Knoten B), ,die an der farblichen Gestaltung der
Verknupfung sofort erkennen [lassen], welche argumentative Position, auch in
welcher Stérke vertreten [wird]* (Kuhlen 1991 S. 121).
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Ein sinnvoller Weg ist, den Verweisen kleine Symbolgrafiken voraaustellen [...]
Durch aussagekréftige Symbole kdnnen Sie dem Anwender sofort signalisieren, um

welche Art von Verweis es sich handelt.“%®
(Miinz 1997 b)

Die Anzahl der mittels Symbole voneinander unterschiedenen Verweis-
klassen darf allerdings ein vertretbares MaR*® nicht tiberschreiten, da
ansonsten der Leser durch das Verstehen der Bedeutung des
einzelnen Symbolgrafiken eine zusatzliche kognitive Belastung erfahrt.

2.2.2.4 Kritik der Verweistypologie

Wie erwahnt, basiert die derzeitige Klassifizierung der Verweise auf
der Einteilung von Conklin 1987, welche wiederum von Kuhlen 1991
modifiziert wurde und seitdem als Standardeinteilung der Verweise
nach inhaltlich-funktionalen Kriterien gelten darf. Auffallig ist die na-
hezu kritiklose Ubernahme dieser Einteilung auch in der jiingsten Lite-
ratur. Da sich vorliegende Arbeit aber mit Textlinguistik beschaftigt, und
die Verweise als Mittel der Kohasion und damit als eine Grundlage der
Koharenz eines Hypertextes gelten durfen®, lohnt es sich, einen
kritischen Blick auf vorliegende Klassifizierung zu werfen.

Zwei Hauptkritikpunkte lassen sich auffiihren. Der erste richtet sich
direkt an die Einteilung von Kuhlen: So bestreitet dieser keineswegs
die funktionale Ahnlichkeit der referentiellen Verweise im Vergleich zu
den typisierten.

» Diese [referentiellen] Verknipfungen haben in der Regel durchaus semantische
oder argumentative Funktion und leisten ihren Beitrag zu dem, was wir Hy
pertextkohérenz genannt haben.”

(Kuhlen 1991 S. 105)

Neben den rein assoziativen Verknipfungen zéhlt Kuhlen zu der
Klasse der referentiellen Verweise auch Metaverknipfungen, etwa aus
Inhaltsverzeichnissen. Auf diese Weise sollen ,textspezifische Uber-
sichts- bzw. Metainformationsmittel“ zur Verfliigung gestellt werden (vgl.
Kuhlen 1991 S. 113f.). Hierbei handelt es sich aber um konventionell

> Auf besagt Art und Weise visualisiert Minz 1997 b unterschiedliche Ver-

weisklassen.

*®  Diese vertretbare MaR kann wohl nur durch Experimente  der
Kognitionswissenschaften bzw. der Psychologie ermittelt werden.

> zur Definition von Kohasion und Koharenz vgl. Kapitel Kriterien der Textualitét .
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festgelegte (typisierte) Strukturinformationen, die inhaltlich-funktional
sehr schwer von den eigentlichen typisierten Verweisen zu
unterscheiden sind. Kuhlens Hauptunterscheidungskriterium ist daher
auch formaler Art: die Explizitheit der typisierten Verweise im Gegen-
satz zu den nicht explizit gemachten referentiellen Verweisen. Da aber
bei einer textlinguistischen Analyse der Verweisstruktur eines Hy-
pertextes in erster Linie die koharenzstiftende Potenz - welche Kuhlen
ja beiden Klassen zugesteht - interessiert, ist die formale Verweis-
klassifizierung fur unsere Belange eher von nebenséchlicher Bedeu-
tung.

Der weitere Kritikpunkt richtet sich an die Ubernahme dieser Klassifi-
zierung durch die jungere Sekundarliteratur. Die von Kuhlen 1991
unternommene Einteilung machte fir die damaligen Hypertext-Sy-
steme durchaus Sinn. Allerdings fihren besagte Systeme seit dem
Siegeszug von HTML und WWW eher ein Nischendasein. Nach einem
kurzen Blick auf existierende HTML-Hypertexte zeigt sich, dal3 die
beschriebene Einteilung in dieser Form nicht mehr relevant ist: Wie
erwahnt, verfiigt HTML nur Giber ein einziges Verweisformat.”® Obwonhl
Ansel Suter ihre Arbeit Gber einen Hypertext verfaldt, der nicht mittels
HTML erstellt wurde, und sich ebenfalls auf die Klassifizierung von
Conklin/Kuhlen stutzt, trifft ihre Unterscheidung die tatsachliche
Verwendung von organisatorischen und referentiellen Verweisen im
WWW ziemlich genau:

» Als organisatorische Verknipfungen sind Verbindungen zwischen Informations
einheiten zu verstehen, welche die primére logische Struktur eines Hypertextes aus
driicken. In einem hierarchisch strukturierten Hypertext sind dies die hierachischen
Verknipfungen. [...] Referentielle Verknipfungen sind nicht-hierachische Verbin
dungen von Informationseinheiten, also eigentlich assoziative Querverweise. Sie sind
der priméren Struktur eines Hypertextes Uberlagert [...]."

(Ansel Suter 1994 S. 16f.)

Ein Vorschlag ware, der jetzigen Unterscheidung zwischen referen-
tiellen und organisatorischen Verweisen keine zu grof3e Bedeutung
beizumessen, sondern vielmehr eine Klassifizierung nach rein inhalt-
lich-kommunikativen Kriterien anzustreben. Verweise konnten daher

%8 Allerdings kann sich, wie das obige Zitat von Muinz andeutet, mit Grafiken,
Symbolen etc. beholfen werden. Auf diese Weise besteht ebenfalls die Mdglichkeit,
Verweise zu typisieren.
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unterteilt werden in: Verweise zu anderen Hierarchieebenen, rein refe-
rentielle Verweise zum ,assoziativen St6bern“ im Text, Umschalt-
verweise zwischen fortlaufendem Text und multimedialen Ergan-
zungen, textinterne Querverweise sowie solche zu anderen WWW-
Adressen.” Alle diese Verweisklassen sollten mit den geringen Mog-
lichkeiten, die HTML fur solche Aufgaben bietet, so gut wie mdglich fir
den Leser typisiert werden.

% Altere Vorschlage zu einer semantischen Einteilung der Verweise falit Freisler
1994 zusammen (S. 71 f.).
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2.2.3 Navigations- und Orientierungskomponenten

2.2.3.1 Textsequenzierung, Navigation und Browsing

Wie im Laufe dieser Arbeit schon mehrere Male angesprochen, unter-
scheidet sich das Lesen eines typischen Hypertextes in betrachtlichem
MalRe von dem eines traditionellen, hauptsachlich linearen Textes:

» Gedruckte Texte werden normalerweise von vorne nach hinten gelesen, es gibt
immer nur ein Vor oder Zuriick. Man kann (meistens) der Autorin dahingehend
vertrauen, dald sie die einzelnen Kapitel in einer verstandlichen Reihenfolge an
geordnet hat, dal’3 neue Abschnitte auf zuvor Gesagtem aufbauen, kurz, daf3 man
durch den Text gefuhrt wird. In Hypertexten bleibt die Aufgabe der Sejuenzierung
der Leserin Uberlassen.”

(Gerdes 1997 S. 28f.)

Dieser Aussage ist freilich nur bedingt zuzustimmen. Richtig ist, dal
die Struktur eines traditionellen Textes in der Regel eine lineare ist.
Der Leser ist aber nicht unbedingt an die vom Autor vorgegebene
Struktur gebunden. So kann er etwa ,durch den Text blattern* - ein
Vorgang der durchaus mit dem unten beschriebenen Browsing ver-
gleichbar ist (to browse through a book; s.u.) - oder mittels Verzeich-
nissen - die in gewisser Hinsicht ein traditionelles Information Retrieval
ermdglichen- direkt an einer bestimmten Stelle des Textes mit der
Lektire beginnen. Auch brechen Querverweise die Linearitat der
Textstruktur. Die vom Autor vorgegebene lineare Ursprungssequenz
wird damit aufgegeben und durch eine neue, vom Leser geschaffene
Lektiirereihenfolge ersetzt. Ahnliches geschieht auch in Hypertexten;
mit dem Unterschied, dal3 keine vom Autor vorgegebene globale, li-
neare Ursprungssequenz existiert. Innerhalb der einzelnen Knoten je-
doch ist vom Autor sehr wohl eine lineare Struktur vorgegeben. Diese
kann mittels der Hypertext-Verweise ahnlich wie mit Querverweisen in
linearen Texten aufgegeben werden. In Hypertexten kann dies aller-
dings wesentlich schneller - per Mausklick - als in Printtexten erfolgen,
in denen erst zur passenden Seite geblattert werden muf3. Die Versu-
chung, die lineare Knotenstruktur zu durchbrechen, ist daher als héher
zu bewerten. *°

® purch diese schnelle Navigationsmoglichkeit steht hier die Frage nach der

Relevanz der Navigationsentscheidung mdglicherweise mehr im Vordergrund als bei
gedruckten Texten (vgl. Fu3note 67).
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Dieser Vorgang der Textsequenzierung innerhalb eines Hypertextes
durch den Leser wird allgemein als Navigieren bzw. als Browsing be-
schrieben.®

Navigation wird bei Kuhlen als ,Informationelle Funktion zweiter Ord-
nung* bezeichnet (Kuhlen 1991 S. 124f.). Dies geschieht, wie erwéahnt,
in Anlehnung an den Terminus ,Informationelle Funktion erster Ord-
nung®, mit dem er die Verweise benennt. Gerdes sieht in der Naviga-
tion den ,dynamischen Aspekt* des Hypertextes, wahrend sie die Kom-
ponenten als ,statistische Aspekte* beschreibt (Gerdes 1997 S. 28).%
To browse bedeutet weiden, grasen. Ubertragen bedeutet es in to
browse around soviel wie sich umsehen, bzw. ist in to browse through a
book gleichbedeutend mit in einem Buch schmdkern. Marchionini und
Shneiderman (1988) unterscheiden browsing knowledge (explorative®
Strategie zur Informationssuche) von finding facts (systematische Such-
strategie), das hauptsachlich in traditionellen Datenbanken aber auch
als Mdglichkeit zum Information Retrieval innerhalb der Navigations-
/Suchkomponente eines Hypertext-Systems eingesetzt wird.**

2.2.3.2 Orientierungsprobleme und kognitive Mehrbelastung®

Conklin deutet als erster die moglichen Probleme beim Lesen eines
Hypertextes an: Orientierungsprobleme aufgrund einer mangelhaften

®! Die Firma Netscape nennt daher ihre Internet-Software auch Navigator.

®2 Hier ist einzuwenden, dal3 die Verweise, &hnlich den Navigationselementen,
ebenfalls dynamischen Charakter haben (wenn auch nicht auf der Ebene der
Strukturbeschreibung, sondern erst beim konkreten Lesen des Hypertextes).

% n Anlehnung an die Bedeutung von browsing als explorativen Zugang zu einem
Informationsnetz nennt die Firma Microsoft ihre Browser-Software Explorer.

® Die Literatur definiert Begriffe wie Browsing, Suchen, Information Retrieval oder
Navigation hé&ufig sehr unterschiedlich. Jonassen (1989) etwa differenziert nicht
zwischen Browsing und Navigieren, Nielsen (1990) hingegen macht eine
Unterscheidung zwischen Suchen und Navigieren wahrend Gloor (1990) Suchen mit
Information Retrieval gleichsetzt.

Die verschiedenen Arten von Browsing - Assoziatives Browsing, Ungerichtetes
Browsing, Browsing mit Serendipity Effekt bzw. Browsing mit Mitnahme-Effekt -
haben fir das Thema der vorliegenden Arbeit eher untergeodnete Bedeutung. Hier
sei auf Astleitner 1997, Gerdes 1997 sowie Kuhlen 1991 verwiesen. Gleiches gilt fir
kognitive bzw. lernpsychologische Vor- und Nachteile aufgrund unterschiedlicher
Formen der Informationsreprasentation und -verarbeitung.

6 Vorliegendes Kapitel kann nur einen kurzen Uberblick tiber das komplexe Thema
kognitive Plausibilitait von Hypertexten geben (ausfuihrlicher Hammwohner 1993,
Astleitner 1997 u. Gerdes 1997). Fur unsere Belange besonders interessant sind
Orientierungsprobleme, die zu Koharenzverlust beim Lesen fihren. Da es sich, wie
noch zu zeigen sein wird, bei Koharenz um das entscheidende Textualitatskriterium
handelt, ist wenigstens ein kurzer Einblick in die potentiellen Orientierungsprobleme
fur Hypertext-Leser unerlaflich.
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Struktur (,getting lost in hyperspace”) sowie eine allgemeine kognitive
Mehr- bzw. Uberbelastung des Lesers (,cognitive overhead“).®® An
dieser Stelle ist nochmals zu bemerken, dal3 Hypertexte keine einheit-
liche Struktur besitzen. Da es sowohl hierarchisch ausgerichtete als
auch als Netzwerk konzipierte Reprasentanten gibt, existieren auch
abhéangig von der Struktur unterschiedlich ausgeprégte Orientierungs-
probleme. Organisatorische Verweise unterstitzen dabei die Orien-
tierung des Lesers, wahrend referentielle Verweise zwar assoziatives
Auffinden von Information erméglichen, fur die allgemeine Orientierung
aber eher hinderlich sind.

Zu Orientierungsproblemen kann es kommen, wenn grof3e Informa-
tionsmengen unstrukturiert in Hypertexten vorliegen. Gerade umfang-
reichere Hypertexte bergen die Gefahr einer Desorientierung des Le-
sers, der sich nicht mehr tber seinen aktuellen Standort innerhalb des
Hypertextes im klaren ist. Ferner besteht die Mdglichkeit, dafl3 der Le-
ser eine gesuchte Information als Bestandteil des Hypertextes ver-
mutet, er den entsprechenden Knoten im Informationsnetz jedoch nicht
finden kann.

Der Leser eines elektronischen Hypertextes sieht sich aber auch einer
grundsatzlichen kognitiven Mehrbelastung gegeniber. Hierzu lassen
sich vier Ebenen, die kognitiv verarbeitet werden mussen, unter-
scheiden:

Ebene des Hypertextsystems: Anders als beim Buch stellt sich fur viele
Leser im Umgang mit dem Computer und damit auch mit der Benutzer-
schnittstelle eines Hypertextsystems das anfangliche Problem, mit den

06 vgl. Conklin 1987 S. 38; ferner Kuhlen u.a. 1989, Utting u. Yankelovich 1989,

Kuhlen 1991 Angeblich ist die Informationsaufnahme aus Hypertexten effektiver als
die aus linearen Texten. Autoren, die eine solche Position vertreten, argumentierten
damit, daR sich die in einem hypertextuellen Netz présentierte Information
Lhattrlicher* in das kognitive Netzt des Lesers Ubertragen lieRe. Der Umweg der
Entlinearisierung, die beim Umsetzen linear strukturierter Information entfiele in
einem solchen Fall. Gerdes 1997 weist jedoch nach, dall diese ,kognitive
Plausibilitat® von Hypertext als mindestens fragwirdig gelten muf3. Hierbei ist auf
mogliche Probleme der ,Kompatibilitat® kognitiver und hypertextueller Strukturen
hinzuweisen. Ferner versuchen hypertextuelle Netzte in der Regel nicht - wie etwa
semantische Netzte -, einen Knoten lediglich mit einem singulédren Konzept zu be-
setzten. Knoten haben zumeist vielmehr einen inneren linearen Aufbau. Ob typische
Hypertexte in der Lage sind, die kognitiven Strukturen des Menschen nachzubilden,
darf daher eher als fraglich gelten. (vgl. Hammwdhner 1993 zum Thema Kognitive
Uberlastung vs. Kognitive Plausibilitat, sowie Freisler 1994 u. Gerdes 1997).
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jeweiligen Funktionen vertraut zu werden und diese nutzbringend fir
die eigenen Zwecke einzusetzen.

Strukturebene der Hypertextbasis: Der Leser mul3 Gber die Relevanz
der ihm zur Verfugung stehenden Verweise entscheiden, da die Se-
qguenzierung des Textes ja zusétzlich zum eigentlichen Lesen geleistet
werden muf3. Je mehr Verweise angeboten werden, desto grof3er wird
vermutlich die kognitive Belastung beim Verarbeiten der Struktur-
informationen sein, da sich bei jeder Navigationsentscheidung die
Frage nach der Relevanz eines Verweises fir den jeweiligen Kontext
stellt.*

Ebene der typisierten Verweisinformation: Sind Verweise (z.B. mittels
kleiner Grafiken) typisiert, mu3 vom Leser das dahinterstehende
System begriffen werden. Das vom Autor zur Verweistypisierung
eingefuhrte sekundare Zeichensystem muf3 vom Leser gelernt und
Lverinnerlicht” werden.

Inhaltsebene der Hypertextbasis: Erst auf dieser Ebene setzt sich der
Leser mit dem eigentlichen informativen Gehalt des jeweiligen Knoten
auseinander.

Um diese Probleme zu beseitigen, stehen in Hypertextsystemen di-
verse Orientierungs- und Navigationsinstrumente zur Verfigung.
Hierbei kann man einerseits sogenannte vorwartsgewandte von
rickwartsgewandten Instrumenten unterscheiden, und andererseits
untersuchen, ob das jeweilige Instrument hypertextspezifisch ist oder in
ahnlicher Form auch in traditionellen Medien existiert.

" Denn: ,Links prasentieren Antworten auf nicht gestellte Fragen. Und indem

Antworten angeboten werden, werden diese Stellen als fraglich eingefarbt. Der
Hypertext richtet sich also nicht nur die Textvorlage zurecht, sondern modelliert
zugleich auch den Leser.” (Wingert 1993 S. 35) Je mehr Verweismdglichkeiten - und
damit Fragestellungen - dem Leser eines Knotens angeboten werden, um so mehr
mufd er sich mit diesem Angebot auseinandersetzen, was von der eigentlichen
Informationsverarbeitung ablenken kann.
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2.2.3.3 Traditionelle Orientierungshilfen

Konventionell sind bei Biichern einige Orientierungshilfen tblich, ohne
die sich die Gefahr eines Orientierungsverlustes erhéhen wirde.*® Die
folgenden Kapitel bezeichnen Orientierungshilfen wie Verzeichnisse,
Metainformationen und Typografische Auszeichnungen, die Konven-
tionen im Bereich der Buchproduktion sind und vom Leser in der Regel
erwartet werden.*

Die eben aufgezahlten Komponenten stellen so etwas wie die ,mediale
Struktur® umfangreicherer Printtexte dar, die auf den eigentlichen Text-
korper aufgesetzt ist. Gewisse Komponenten sind fur bestimmte
Textsorten typisch (etwa Literaturverzeichnisse in wissenschaftlichen
Arbeiten). Ein Fehlen dieser medialen Strukturelemente fuhrt ebenso
zu Problemen bei der Textverarbeitung, wie Verstol3e gegen die von
der Textsorte geforderten Besonderheiten im Aufbau des eigentlichen
Textkorpers.” Oft werden diese traditionellen Orientierungshilfen auch
von Hypertext-Autoren verwendet.

2.2.3.3.1 Verzeichnisse

Zur Extension von Verzeichnis in unserem Sinne zahlen Inhalts-
verzeichnisse, Indizes, Abkirzungsverzeichnisse, Glossare sowie
eventuell Literaturverzeichnisse.

Inhaltsverzeichnisse strukturieren langere Texte (z.B. Blcher) und
sollen Uberblick und erste Orientierung gewahrleisten. Ferner geben
sie dem Leser ebenso wie der Index die Moglichkeit, Uber Seiten-
angaben direkt auf bestimmte Textpassagen zuzugreifen. Kuhlen sieht
diese Orientierungshilfen aufgrund der direkten Einstiegsmoglichkeiten
als ,nicht-lineare* Mittel an (Kuhlen 1991 §S.136). Mittels or-

® Dies ware auch bei einem Hypertext mit stark hierarchischem Charakter der Fall
(s. a. Bernstein 1988).

% Diese traditionellen Orientierungshilfen sind fur Hypertexte ebenfalls zu empfehlen
(Gerdes 1997 S. 36) und in unterschiedlicher Qualitdt und Quantitat - sowie in teils
dem elektronischen Medium angepafter Form (siehe Kapitel Hypertextspezifische
Orientierungs- und Navigationshilfen) - auch anzutreffen.

Auffallig ist, dal3 die elektronische Variante traditioneller Orientierungshilfen oft Teil
der Hypertextbasis ist, wahrend die hypertextspezifischen Hilfen oft Bestandteile der
Browser-Software  bzw. deren  Navigationskomponente  darstellen  (s. a.
KapitelBrowsersoftware).

" Dies ist der Fall, wenn etwa wenn die wesentliche Information eines Textes der
Sorte ,Nachricht* im letzten Satz ,versteckt" ist.
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ganisatorischer Verweise kann in Hypertexten per Mausklick zumeist
direkt zur jeweiligen Textpassage gewechselt werden.

Fachbticher verfiigen in der Regel zuséatzlich Uber Glossare, Literatur-
und Abkurzungsverzeichnisse. Bei Unsicherheit tber vom Autor
verwendete Terminologie, Sekundérliteratur bzw. Abklrzung, mufd der
Leser den linearen LesefluR unterbrechen und das entsprechende
Verzeichnis frequentieren.

2.2.3.3.2 Metainformationen

Bicher in herkémmlichem Sinne stehen Leser und Autor materiell zur
Verfiigung.” Bereits der Umfang eines Buches erschliet dem Leser
Informationen Uber den vorliegenden Text. So wird er wohl an die
Lektire einer 1000-Seiten-Dokumentation einer Software anders
herangehen als an eine dinne ,Schnell-Start-Broschire” fur dasselbe
Produkt. Hypertexte liefern diese Information in beschriebener Weise
nicht.”

Auch die Textsorte liefert indirekte Anweisungen an den Leser, wie er
mit dem Text umzugehen hat. Ein Handbuch zur Geschichte wird an-
ders verwendet werden als eine historische Enzyklopéadie).

Eine nicht zu unterschatzende Metainformation ist die leicht zu er-
schlieRende aktuelle Lektlre-Position innerhalb des Buches - etwa
tber typografische Auszeichnungen. Ein Hypertext-Autor
(insbesondere der eines nicht-hierarchischen Hypertextes) kann diese
Information deutlich schwerer geben.

Oft gibt auch das Vorwort wichtige Lesehilfen, wenn es beispielsweise
die Gliederung der einzelnen Kapitel eines Sprachlehrbuchs in Ab-
schnitte wie Uberblick, Thema und Ubungen unterteilt.

2.2.3.3.3 Typographische Auszeichnungen

" Allgemeines zur Thematik Ubergang vom Materiellen ins Virtuelle findet sich bei
Negroponte 1995.

"2 Informationen wie Der vorliegende Hypertext hat x Knoten liefert hier zwar Abhilfe,
jedoch kann dadurch meiner Meinung nach das ,materielle Erfahren“ nicht ersetzt
werden.
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Die Schrift- bzw. Raumgestaltung eines Druckerzeugnisses tragt we-
sentlich zur Orientierung bei: Seitenzahl, Kopf- und Ful3zeile verraten
dem Leser seine aktuelle Position im Buch. Uberschriften fassen den
Inhalt des folgenden Abschnittes zusammen bzw. geben dessen
Thema  an. Randnotizen  enthalten  Schlisselworter  des
nebenstehenden Absatzes und erleichtern so das ,Uberfliegen* des
Textes. Auch wird manchmal mit Farbauszeichnung oder Fettdruck auf
Schlisselbegriffe hingewiesen. Metasprachliche Ausdriicke werden oft
kursiv gesetzt bzw. unterstrichen.”

HTML ist zwar fur viele Layout-Aufgaben nicht geeignet, kann aber die
eben vorgestellten typographischen Auszeichnungen durchaus be-
schreiben.

2.2.3.4 Hypertextspezifische Orientierungs- und Navigationshilfen

Erst die Browsersoftware ermdglicht die Darstellung eines elektronisch
realisierten HTML-Hypertextes auf dem Monitor. Ein Grof3teil der
hypertextspezifischen Orientierungs- und Navigationshilfen sind im
Programmumfang dieser Software enthalten, andere werden vom Autor
in die Hypertextbasis integriert (vgl. Ful3note 69).

"% Die hier vorgestellten typographischen Mittel werden teilweise auch in der vorlie-
genden Arbeit verwendet. Ein Beispiel fir die gewinnbringende Anwendung von
Randnotizen ist Schnupp 1992.
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2.2.3.4.1 Browsersoftware

Ein Browser ist die Benutzerschnittstelle eines im WWW realisierten
Hypertextes.” Er zeigt den Inhalt der einzelnen Knoten an und ermog-
licht dem Leser im Hypertext zu navigieren. Folgende Abbildungen
zeigt die Oberflache einer aktuellen Browser-Software.”

[j SELFHTML: HTHML-Dateien selbst erstellen - Microsoft Internet Explorer
Datei Eearbeiten  Ansicht  Explorer  Favorten 2

H@cﬁ‘)e@@vﬁ@-

Zurtick.  Yorwards Abbrech... Akbualisi.. Startzeite  Suchen  Faworten Dmucken  Schiiftar..  Mail

H Adresze |http:ffmw\f.teamnne.defselfhtmlfindex.htm

K Free Speech Online :I

Blue Ribbon Campaign

Autor: Stefan Miinz
Version: 6.1 (vom 15.06.1997) 4
Inhalt Verzeichnisse .
QO Editorial S HTML-Kurzreferenz (87 KByte / Tabellen)
A Einfuhrung o HTML-Befehlsverzeichnis {81 KByte /
@Dokumentation: HTML Tabellen)

Dokumentation: B Stichwortverzeichnis (76 Kbyte)

JavaScript
EDokumentation: CGLPerl | — 6

Fertig - ‘. - ! | § i

Abbildung 6: Oberflache der Browsersoftware Internet Explorer 3.0 von Microsoft

™ Nicht zu verwechseln ist die hier behandelte Browser-Software, kurz Browser, mit
sogenannten Grafischen Ubersichten, welche in der Literatur auch des ofteren als
Browser bezeichnet werden (vgl. Kapitel Grafische Ubersichten: Browser und Fish-
Eye-Views, Gerdes 1997 S. 37).

> Als Anschauungsbeispiel wird das Produkt Internet Explorer von Microsoft verwen-
det - gleichwohl das Konkurrenzprodukt Navigator weiter verbreitet ist (Quelle:
FritzZORB 9/1997. Online im Internet: URL:
http://www.fritz.de/web/clips/1997/970917.htm) -, da die Statusleiste des MS Internet
Explorers gleichzeitig Symbole und zugehorigen erklarenden Text darstellen kann.
Mit dem Navigator von Netscape ist dies nicht mdglich.
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Die verschiedenen Komponenten der Browser-Software sind in der
Abbildung mit eins bis sechs beziffert.

ad 1: Titelleiste: Die Titelleiste zeigt den Namen des aktuellen Knotens an
(SELFHTML: HTML Dateien selbst erstellen). In der Regel ist dieser Name
mit der Hauptiberschrift des Knoten identisch.”

ad 2: Mendleiste und Symbolleiste: Die Menltileiste aktiviert per Mausklick so-
genannte Pull-Down-Mends, die Befehle enthalten, mit denen der Leser z.B.
bestimmte Knoten fiir spateren Gebrauch abspeichern (Menl ,Datei”), Text-
passagen in andere Anwendungen kopieren kann (,Bearbeiten) oder aber
allgemeine Parameter zur Darstellung der Knoten - Schriftgréf3e, Darstellen
des HTML-Quellcodes - festlegt (,Ansicht“). Ferner sind tber ,,?“ diverse Hilfe-
stellungen zum Umgang mit der Browsersoftware erhéltlich.

Die Symbolleiste enthédlt die eigentlichen Navigationselemente: Sie
ermoglicht dem Leser die Vorwarts- und Rickwartsbewegung im Hypertext,
das direkte Ansteuern eines vorher definierten Start- bzw. Suchknotens
sowie das Festlegen und Aktivieren sogenannter Favoriten, die als
elektronische Variante eines Lesezeichens zu verstehen sind.”’

ad 3: AdreRleiste: Hier wird die Adresse des Knoten im WWW? bzw. auf
dem lokalen Speichermedium angezeigt.

ad 4: Scrollbar: Die Scrollbar erméglicht die Navigation innerhalb von Knoten,
die mehr als eine Bildschirmseite zur Darstellung beanspruchen.

ad 5: Darstellungsfenster: Hier wird der Knoteninhalt dargestellt. Das Fenster
kann vom Autor durch die Programmierung sogenannter Frames weiter
unterteilt werden.

ad 6: Statuszeile: In der Statuszeile wird Auskunft Uber aktuelle Operationen
der Software gegeben (z.B. Laden von Knoten). AuRerdem werden néhere
Informationen zu Verweisen angezeigt, sobald der Leser den Mauspfeil auf
den Verweisanker positioniert.

® Dies verhalt sich auch beim angezeigten Beispiel so. Allerdings ist in der

dargestellten Bildschirmabbildung der Knoteninhalt (5) mittels der sogenannten
Scrollbar (4) verschoben, so dal3 die Knotenlberschrift nicht sichtbar ist. Dies zeigt,
daf? besonders bei gréReren, zu scrollenden Knoten die Titelleiste einen Beitrag zur
Orientierung leisten kann, indem sie immer den Namen des aktuellen Knotens
unabhéngig von der jeweiligen Leseposition anzuzeigen vermag. (Zur Problematik,
eindeutige und treffende Namen fir Knoten zu finden, vgl. Horn 1989 S. 60 f.)

" Symbolleiste und Mendleiste wurden zusammengefal3t, da samtliche, als Symbole
dargestellte Navigationsfunktionen ebenfalls Uber die Menls ,Explorer* und
.Favoriten“ zuganglich sind.

’® Eine Adresse im WWW wird als URL (Uniform Resource Locator) bezeichnet und
hat das Format ,Dienst://Server/Verzeichnis/Datei:Port".
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2.2.3.4.2 Backtracking, Historie, Lesezeichen, Verweismarkierung

Bei samtlichen in diesem Kapitel vorgestellten Hilfen handelt es sich
um rackwartsgerichtete® Navigationsmittel. Sie strukturieren und
organisieren den vom Leser bereits zuriickgelegten Pfad. Die Kapitel
stellen dahingegen ,vorwartsgerichtete* Orientierungshilfen vor, mit
denen die Gesamtstruktur veranschaulicht und somit auch Auskunft
Uber mdgliche - zukinftige - Lesepfade gegeben wird .

Das sogenannte Backtracking ermdglicht dem Leser ein schrittweises
»Zurickgehen® im Hypertext, indem zu samtlichen bereits besuchten
Knoten zurticknavigiert werden kann. Die Browsersoftware ermdglicht
diese Funktion iiber das Symbol ,Zuriick“.” Vom jeweils aktuellen
Knoten ausgehend kann also das ,schrittweise Zuriickverfolgen eines
eingeschlagenen Suchwegs” (Kuhlen 1991 S. 156) beginnen:

» Tauchen Orientierungsprobleme auf, kann die Leserin ihren Weg zurlickverfolgen,
bis sie auf vertraute Knoten stof3t oder wieder am Anfang ist.”
(Gerdes 1997 S. 43)

Im Menu ,Explorer